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La invasién de la finca El Silencio, propiedad de la Com-
paiifa Bananera de Costa Rica (United Fruit Company), por par-
te de campesinos precaristas, fue el tema dramatizado por el
primer grupo teatral de campesinos surgido en Costa Rica.

Este primer experimento de la expresion dramdtica del
agro costarricense se perdié prdcticamente en el anonimato, no
obstante involucrar aspectos muy novedosos y controversiales,
no sélo en el campo de las técnicas y teorta teatrales, sino tam-
bién en el terreno de la politica y la accién social. En este senti-
do, Manolo Montes, promotor cultural de la Universidad de Cos-
ta Rica y gestor del teatro campesino, ha dicho: “Este es un
trabajo teatral. Si se le achacan elementos de contenido politico,
no es una casualidad™.

SONIA GUTIERREZ (Ed.): Teatro Popular y Cambio Social en

América Latina. Coleccion DEI. EDUCA. Pig. 245.

Esta pieza dramitica fue estrenada y representada durante los

meses de junio y julio de 1976, en los lugares siguientes:

1. Bodega de Maquinaria de la Cooperativa El Silencio (Es-
treno).

2 Sala de Teatro en el Ministerio de Cultura, Juventud y
Deportes (San José),

3. Auditorio de la Universidad Nacional (Heredia).

4 Salén Chorotega del Hotel Irazi, Clausura del Congreso
Panamericano sobre Crédito Agricola (*).

(*) Consultado durante el foro por un delegado de otro pais:
— /Qué sintié usted cuando invadian las tierras de la Com-
pafiia Bananera?

Uno de los actores respondié:

—Yo no estaba invadiendo ninguna tierra, porque no estaba
en Washington ni en Nueva York, sino en mi pais: Costa
Rica...

TEATRO AGRARIO:
“UNA CANCION PARA EL SILENCIO”
En 1867, un carguero estadounidense cargd bananos ver-
des como lastre en una isla del Caribe. Al llegar a Boston, el
capitdn de este buque (‘“Telegraph™) se llevd la sorpresa de la
enorme demanda que la exdtica fruta desperté en el mercado. De
allf naci6 la United Fruit Co. (UFCO) (1).

De origen relativamente modesto, el poder econémico y
politico de esta empresa (prototipo de varias otras y germen de
muchas més) nacié del hecho de ser cabeza de puente de la
penetracion estadounidense en la totalidad de las actividades en
el drea.

Sentd sus reales en la Repiiblica de Guatemala en 1901,
en Honduras en 1906, A la Repiiblica de Costa Rica llegé mucho
antes: en el afio de 1884,

Ya en 1929 tenemos noticias de las consecuencias de em-
potrar esta empresa capitalista en nuestra economia y, por ende,
en nuestra politica. En la Costa Norte de Colombia, una huelga
de obreros agricolas serfa sofocada mediante la eliminacion fisica

de mis de un millar de personas. Asi, el tristemente famoso
general Vargas, salvaguardaria los intereses de la UFCO, en detri-
mento de los derechos de sus conciudadanos (2). La Gran Huelga
de 1934, en Costa Rica, es —también— consecuencia de la inhu-
mana explotacién de los “nativos”, de parte de este pulpo inter-
nacional,

1954, en Guatemala, es otro caso cuya memoria infaman-
te nos hiere. El derrocamiento del gobierno nacionalista de Jaco-
bo Arbenz Guzmin, por una columna mercenaria de la CIA, se
debi6 a la promulgacion del Decreto 900, Ley Agraria, que signi-
ficaba el principio de todo un proceso de transformacion social y
recuperacién del patrimonio nacional (3).

La UFCo, no significa explotacion del banano dnicamen-
te: ferrocarriles, puertos, pulperias (“*‘comisariatos™), radio, con-
cesiones fiscales y aduaneras, instalaciones portuarias, buques,
son algunos de los negocios conexos al cultivo y comercio de la
fruta.

No podemos negar que, en la actualidad, la UFCo. ha
sufrido cambios, Factores miltiples y -disimiles han contribuido
a la metamorfosis: el nacionalismo de los paises huéspedes, la
censura con que el pueblo y Congreso de los Estados Unidos de
Norte América ven las actividades de la Agencia Central de Inteli-
gencia y la agudizacion de la crisis agraria en nuestros paises.

Asi, de productor-comerciante de la fruta, se ha decidido
por jugar solamente el segundo papel, vendiendo sus plantaciones
a otras empresas igualmente imperialistas (o “‘transnacionales”,
para utilizar un eufemismo financiero) como *“‘Delmonte™ o in-
cursionando en otras esferas de la vida econémica de nuestros
paises.

A partir de su alianza con la “AMK Corporation™ en
1969, se convirtié en ‘“‘United Brands”. Ahora, la “bananera™
tiene los negocios que a continuacion detallamos:

Costa Rica: —Numar, S.A. (Clover Brand) — Aceitera Cen-
troamericana (Pan American Standard Brands) — Polymer S.A. —
Transportes GASH (“Trailers™).

Nicaragua: Aceite Corona.

Honduras: Tela Railroad Co. (Ferrocarril) — Polymer,
S.A. (Plisticos) — Compafifa Agricola del Rio Tinto — Numar de
Honduras, S.A. — Tropical Radio Telegraph Co. (Telecomunica-
ciones).

El Salvador: Molinos de El Salvador (Harina de Trigo) —
Pan American Standard Brands (later{a). 2

Guatemala: Foremost Daires (productos licteos) —~ [ndu.r‘.-
tria Harinera — Polymer, S.A. (pldsticos) ~ Golden (Pan Ameri-
can Standard Brands) — Dely, S.A. (Idem) Alimentos — United
Marketing S.A. (Distribuidora).

Surge ahora la pregunta obligada: ;Como se sostiene este
vasto aparato? Principiaremos por aclarar que la United Brands
es solamente parte —y minima, por cierto— de todo un operativo
financiero que propicia nuestra condicion de paises dependientes
en todos los ordenes: enajenados, sumisos; neocolonias (por
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cuanto el imperialismo se manifiesta econémicamente).

Para mantener el stzfu quo, 1a Agencia Central de Inteli-
gencia (CIA) procedié, en cumplimiento de la politica del “Big
Stick”, a promover invasiones militares. Algunas veces con fuezas
mercenarias, como en los casos de Guatemala en 1954 y Cuba en
1961, v otras veces con fuerzas del Gobiemo de los Estados
Unidos, tal como hizo en Santo Domingo en 1965.

Por si esto no fuera suficiente o “impolitico , se entrenan
militares de las colonias latinoamericanas (y del mundo), en la
Zona del Canal de Panami (Fort Gullik), y en instalaciones mili-
tares sitas en el Estado de Georgia (Fort Benning), amén de la
Academia Intemacional de Policia, que funciona en Washington.
Las Misiones Militares cumplen la tarea de supervisar la represion
y capacidad de las fuerzas armadas. La CIA, por intermedio de la
International Development Agency, conocida por las siglas
A.LD. que coresponden a la traduccion Agencia Internacional
para el Desarrollo y que trata de cumplir los postulados de la
Alianza para el Progreso, mantiene asesores enquistados en los
distintos organismos de los gobiernos latinoamericanos. Basta re-
cordar el caso de Dan Mitrione, ajusticiado en la Repiblica del
Uruguay, quien oficialmente era un “técnico en comunicacio-
nes” de la AID, para ocultar sus tenebrosas actividades como
técnico en torturas contra indefensos ciudadanos, cuya asesorfa
resultarfa en suplicio para “nativos™ en Brasil, Argentina, Santo
Domingo, etc. (5), as{ como para estructurar los moldes de orga-
nizaciones fascistas paramilitares, cuya version costarricense es el
“Movimiento Costa Rica Libre”, pliblicamente identificado con
la tirania militar chilena.

Pero no solo en lo militar y policial se ha producido el
fenomeno de infiltracidn. Numerosos organismos “caritativos™
llenan la funcién de manenter nuestra situacion contra viento y
marea. Véeamos algunos: “‘Agricultural Commodity Development
Asistance”, “Peace Corps”, “International Monetary Found”,
«1J.S. Information Service”, Interamerican Development Bank™,
«“American Institute for Free Labor Development™, “American
Health Organizacion”, Organizacion de los Estados Americanos,
Tratado Interamericano de Asistencia Reciproca, Organizacién
de Estados Centroamericanos (ODECA), Banco Centro America-
no de Integraciéon Econémica, y muchos mias (muchos, muchos,
muchos) que conocemos solamente por sus siglas, pues en lo que
al pueblo respecta, son férmulas mégicas para curar nuestro atra-
so milenario con una sociedad de consumo en un émbito econd-
mico donde no se producen ni siquiera los articulos de primera
necesidad. Asi, pues, las siglas AID, CIAP, OPS, BIRF, MAG,
LDA, IDB, CWS, OEA, etc., etc. ¥y mis etc., no son sino tentdcu-
los de un aparato gigantesco que aprisiona nuestra economia,
nuestra cultura, nuestra nacionalidad.

Recuérdese que estamos hablando de la United Fruit Co.
o United Brands. Nétese que en ningin momento nos hemos
salido del tema y no perdamos de vista que el ajusticiamiento de
Richard Welch, en Atenas (diciembre de 1975), si tiene que ver,
s{ estd encadenado con noticias como el reparto de tierras de
Sarapiquf (Standard Fruit Co.) y la donaci6n de US$320.000.00
al Instituto Costarricense de Fomento de Cooperativas (INFO-
COOP), o el incremento en la sofisticaciéon de la técnica y el
equipo policial contra las clases populares, aunque esta asevera-
cidn parezca disparatada.

A fin de cuentas... jPorqué conviene a los intereses esta-
dounidenses el mantenimiento artificioso de una situacion insos-
tenible? ey

“La UFQo. y sus subsidiarias eran duefias a principios de
la segunda post-guerra del 17% de la tierra cultivada en Costa

" «En 1955 esta empresa controd el 417%de las exportacio-
nes de Costa Rica”. -

“Durante el mismo perfodo sus:ganancias brutas fueron
tres veces mas elevadas que la suma de los presupuestos de los
gobiernos de Costa Rica, Guatemala y Panama” (6). : .

Lo anterior nos demuestra que la ayuda que el imperio
nos da, la pagamos hipotecando nuestro territorio hasta no sabe-

acibn, aparte de:
o q“‘f.s.:n;mte ¢l periodo que va desde 1955 a 1969 (15
afios), las salidas operadas en la Balanza de Pagos de los Emdos
Unidos de América en concepto de invetaién externa directa
ascendieron a US$33,582.000.000.00 mientras en ese mismo lap-
so registraron una entrada en concepto de dividendos e intereses

pagados por las filiales (exceptuando el pago de regalias), del
orden de los US$48,796.000.000.00, lo que dio origen a un
superdvit (o ingreso neto) de alrededor de 15,200.000.000.00 de
délares, en esos mismos quince afios analizados”.

“‘Obsérvese, asimismo, que las salidas de capital hacia la
Ameérica Latina fueron de 4,211.000.000.00 de dolares durante
el perfodo que se analiza y que la region remitié a los Estados
Unidos de Norteamérica la suma de US$ 12,375.000.000.00, o
sea, que en estas operaciones, Latinoamérica ha pagado POR
TRES VECES (293.9%) EL MONTO DE LAS SALIDAS REGIS-
TRADAS por los Estados Unidos. Expresado en otras palabras,
significa que por cada ddlar computado como salido de este pais
en forma de inversion externa directa, la region le ha devuelto
SU DOLAR MAS USS$ 1.94 adicionales™ (7).

Al concluir el ingreso por concepto de ‘“Derechos y Re-
galias” que computaron los Estados Unidos y agregando a nues-
tro andlisis el perfodo comprendido de 1950 a 1954, se observa
que durante las dos dltimas décadas (1950 a 1969) los nortea-
mericanos registraron un superdvit total (salidas menos ingresos
de capital) de US$ 19,204.000.000.00 y que al sumarles los ingre-
sos por concepto de regalias que fueron de
U S $ 10,485.000.000.00, el superdvit se elevo a
US$29,689.000.000.00, con cuya cifra el Gobierno Central de
Guatemala podria cubrir su actual presupuesto de gastos durante
los proximos cien afios” (8).

Vemos, pues, cémo el imperialismo nos obliga implacable-
mente a tributar, para no sdlo mantener el aparato neocolonialis-
ta en nuestros lares, sino imponer los ejércitos imperialistas en
otros puntos del planeta.

Sin embargo, el esfuerzo de los Estados Unidos por estruc-
turar y sostener el “Mercado Comiin Centroamericano™ (? ) pue-
de dar la impresion de que los primos del Norte, en efecto, se
desviven por impulsar el desarrollo en el area. Pero, jcudl “Mer-
cado Comfin Centroamericano” es el que propugnan? ;Por cué-
les razones? Por las mismas que han efectuado el genocidio en
Viet Nam y la vuelta atrds de la sociedad chilena. Ante un sub-
continente que lucha con escasas fuerzas pero si un descomunal
coraje por dejar un pais independiente a las generaciones futuras,
ellos, los rubios que mascan chicle, cambian de tdctica, pues en
vez de cargar con nuestras materias primas, nos envian sus fabri-
cas a procesar nuestra riqueza, utilizar nuestra abundante y bara-
ta mano de obra y poner en nuestras manos “productos centroa-
mericanos’’, que nosotros, siempre tan nacionalistas, consumi-
mos a diestra y siniestra aunque vivamos siempre endeudados
igual que el pafs:

“En fin, los monopolios yankis se distribuyen, en Centro-
américa, las distintas actividades productivas: enelcampodela
mineria, ALCOA e INTERNATIONAL NICKEL Co.; en refina-
cién y distribucién de petrleo, ESSO, TEXACO, SOCAL h '/
ALLIED CHEMICAL; en fabricacion de metales, U.S. STEEL;
en productos de hule, GOODYEAR, FIRESTONE y mads recien-
temente MICHELIN (francesa); en aparatos eléctricos, GENE-
RAL ELECTRIC, PHILIPS y SIEMENS; en petroquimicos, ferti-
lizantes, herbicidas e insecticidas, MITSUI, MONSANTO, PEN-
NWALT, HERCULES, BAYER y POLYMER INTERNA-
TIONAL; en el campo de los bienes de consumo, AMERICAN
STANDARD, BEMIS, ST. REGIS PAPER, ESB, UNION CARBI-
DE, PHILLIP MORRIS, BRITISH AMERICAN TOBACCO y un
niimero creciente de firmas farmacéuticas; en el sector agricola,
UNITED FRUIT COMPANY, que ha mantenido y div i
sus intereses, comoloha hecho STANDARD FRUIT Co., en
tanto que W.R. GRACE, NABISCO y DEL MONTE dltimamente
se han hecho duefios de industrias centroamericanas que ya exis
tian™ (9).

As{, no podemos tomar un refresco sin contribuir a man-
tener nuestro propio sojuzgamiento; no podemos hablar de edu-
caci6n, agricultura, comercio, arte, comunicacion, etc., sin caer
en la cuenta de que nuestros organismos “nacionales™ son: titeres
en manos del César.

.Y qué del movimiento cooperativista? :

El principio de que aquél que limpia la tierra establece
derechos de caricter permanente, ha existido por todo el mundo
desde tiempos remotos. Se basa en elfactordequehlimpiﬂﬂd”
los bosques virgenes implica un trabajo pesado. Y bajo todos los
sistemas indigenas de tenencia es un principio aceptado que ¢l
trabajo trae consigo derechos.



Este 'solo enunciado bastaria para justificar el fenémenc
de los parceleros en precario, cuyos casos se han dado en nuestro
pais desde hace varios afios, de una manera aguda.,

Evidente ha sido la nula funcionalidad de la ocupacién de
tierras de parte de campesinos desposefdos. La experiencia de-
muestra que cuando los terrenos son repartidos en “parcelamien-
tos™, la pequefa propiedad perece absorbida por el latifundio o,
los numerosos minifundios, imposibles de mecanizar, sin finan-
ciamiento por antieconémicos, tienen que dar paso a la propie-
dad cuya extension hace rentable el uso de maquinaria y a la cual
las instituciones bancarias proporcionan capital para semillas, insu-
mos, etc. Casosconcretos sorr los de los parcelamientos de Paso y
Portalones, de los cuales queda —si acaso— el recuerdo.

El Gobierno costarricense se ha ocupado del problema del
precarismo. Nuestras leyes, por una parte, han creado organismos
con el fin especifico de atender y mitigar estos problemas, sobre
todo, en el caso del precarista en tierras de terceros, lo cual es
completamente nocivo al precarista que se ve amparado por el
derecho por tradicion que al principio se expone. En efecto, los
colones en tierras nacionales no entran en contradiccion con
intereses ajenos, legalmente reconocidos; mientras que el preca-
rista del cual nos ocuparemos, labra terrenos inscritos a nombre
de otro. Y una de las mayores trabas es que las instituciones
destinadas a la solucion de los problemas de nuestra sociedad, se
ocupan preferentemente de las ciudades, sobre todo las del Valle
Central, dejando al agro retirado de este Valle, la solucién por
sus propios medios de las contradicciones engendradas por la
presencia de latifundios:

“Las Leyes de Cabeza de Familia, que otorgaron a los
colonizadores el derecho de reclamar tierra en el dominio publi-
co y que sirvieron para anuar los derechos de posesion y los
derechos de propiedad distinguidos en el Codigo Civil de corte
tradicional, fueron parcialmente responsables de que surgiera en
Costa Rica, el problema de los precaristas. Otra causa impor!ante
fue la costumbre ejecutiva y legislativa de compensar a los ciuda-
danos por servicios especiales con terrenos de‘consu'it_arable tama-
fio de dominio estatal aiin cuando no hubiera intencion por parte
del concesionario de cultivar la tierra. La mayoria de estas conce-
siones de tierra fueron inscritas en el Registro de la Propiedad en
base de planos muy mal hechos o sin pla‘no& Como resultado,
grandes porciones de tierra virgen fueron inscritas a nombre de
un pufiado de individuos que ni siquiera hicieron la menor cosa
por tomar posesion y explotar su tierra. Los nuevos coiong-
dores no podian distinguir estas tierras de los terrenos del domi-
nio estatal o en estado de semiabandono, y las reclamaban para

#3y
o “Durante los iltimos veinte afios el problema de los preca-
ristas se ha intensificado principalmente porque los agricultm:es
sin tierras propias han encontrado més y mas dificil el trabajar
tierras de dominio estatal y porque el numero de grandes fincas
poco cuidadas o semiabandonadas, todavia es muy elevado.

Los agricultores sin tierra y los m!mfund1§tas han ocupado
estas fincas no cultivadas, reclamando que la tierra pertenece a
aquellos que la trabajan. 3 .

Cada afio aparecen nuevos casos de precaristas en las dreas
rurales, no (tanto) por la invasion de agricultores sin tierras, sino
(también) al descubrirse que los ocupantes sin titulo o compra-
dores de buena fe de tierras ne inscritas, estan ocupando ﬁnca:v,
que hace mucho fueron inscritas a noml_Jre de otra persona. Asi,
pues, surgen conflictos legales en}re agncultoris que no tienen
titulo pero si tienen lo que podriamos llamar “derecho consue-
tudinario de posesion” y han mantenido posesion pac1ﬁca_1 de
tierras por largos periodos de tiempo ¥y los duefios absentistas
que tienen titulo inscrito en el Registro de.la Propiedad. :

Se ha aplicado, por parte de los tribunales de Costa Rica,
dos tipos diferentes de normas para resolver estos problemas.

El primer grupo de normas sy encuentra en el Codigo Civil
de 1888, basado en principios legales que fueg:on heredadps del
sistema juridico codificado de la Europa Continental, particular-
mente del Codigo Civil Espafiol. El segundo grupo de normas se
encuentra en una legislacion especial dictada para resolver o regir
un problema especifico. En el caso de los precaristas, estas reglas
se encuentran en la Ley de Poseedores en Precario de 1942'y.en
la Ley de Tierras y Colonizacion de 1961. Las normas del Codigo
Civil al igual que sucede con las reglas del “common law” en 193
pafses de Derecho Angloamericano, son aplicadas cuando la legis-

lacién especial no resuelve el caso. Pero las normas del Cédigo
Civil siempre tendrin una influencia predominante en la solucién
de un problema dado, aun cuando se aplica la legislacion espe-
cial, porque los abogados y los jueces han sido entrenados pri-
mordialmente con el Codigo Civil. As{, pues, su enfoque de cual-
quier problema comienza con el estudio del Cédigo Civil”* (10).

“(La Ley de Poseedores en Precario de 1942) en esencia,
permitia a los duefios con titulo inscrito en el Registro de la
Propiedad de tierras ocupadas por precaristas, el poder permutar-
las por tierras desocupadas de dominio estatal que tuvieran un
valor igual. Si el duefio rehusaba dicha solucidn, el Gobierno
podria expropiar los terrenos ocupados y- compensar al duefio
inscrito con tierras de dominio piblico. Los precaristas que hu-
bieran estado en posesion por mas de un afio de tierras tituladas a
nombre de otra persona, tenian derecho a permanecer en pose-
sion”,

“Las consecuencias practicas de la Ley de Poseedores en
Precario de 1942, fueron desastrosas a pesar de las concesiones
importantes hechas a los precaristas. Los terratenientes absen tis-
tas que tenian problemas de precaristas, encontraron la solucién
legislativa muy conveniente porque los dejaba adquirir aiin mas
terrenos en aquellos de dominio publico. Grandes parcelas del
dominio estatal que contenian valiosas reservas de bosques fueron
evaluadas a tan poco precio como € 2.00 por hectdrea y “cam-
biados™ por dreas ocupadas por los precaristas que fueron evalua-
das a precios tan altos como de ¢ 500.00 a ¢ 1.000.00 por hecta-
Tea.

Un estudio de numerosos casosen que esta Ley fue aplica-
da mostrd que veinte terratenientes afectados con el problema de
los precaristas, cambiaron las perciones ocupadas de sus terrenos
por un total de 512.000 hectareas de terrenos de dominio esta-
tal.

Ademis, muchas de estas grandes fincas fueron adquiridas
por terratenientes que “‘fabricaron” su propio problema de pre-
caristas pagdandoles a agricultores para que invadieran su terreno
seguramente porque la tierra ya habia sido explotada extrayén-
dola o porque era poco fértil para dedicarla a la agricultura. En
otro sentido, la Ley agravo el problema precarista porque algunas
de las grandes parcelas de tierras de dominio estatal que fueron
dadas como compensacion ya estaban siendo cultivadas por colo-
nizadores que reclamaban la Ley de Cabezas de Familia. Un
problema de precaristas actualmente (1971) existente en un drea
al Sur de Costa Rica ilustra este punto. La mayoria de la tierra
no cultivada en esta 4rea fue adquirida durante la década de 1940
por varias personas a cambio de sus tierras ocupadas en la Meseta
Central. Durante la década 40/50, la colonizacion espontinea
llegd a esta drea y los precaristas empezaron a denunciar porcio-
nes de estas grandes fincas por no poderse diferenciar de las de
dominio estatal o haber sido abandonadas por sus duefios’.




“Uno de los varios fines de la Ley de Tierras y Coloniza-
cion de 1961 es la solucion de los problemas de los precaristas.
La Ley revivié la mayor parte de las normas especiales que prote-
gian a los precaristas contenidas en la Ley de Ocupantes en
Precario de 1942. Ademds, ha tratado de proveer procedimientos
que faciliten las negociaciones de contratos de compra a largo
plazo entre los precaristas y los propietarios. En caso de que
estas negociaciones fracasen, el ente administrativo, sea el ITCO,
estd autorizado a expropiar los terrenos de los duefios y compen-
sarlos ya seacon bonos o-efectivo™ (11).

“Desde que se promulgéla Ley de Tierras y Colonizacién
ha habido poco progreso en la resolucion del problema precaris-
ta.

Las negociaciones directas entre los precaristas y los due-
fios sobre compras a largo plazo de la tierra, generalmente han
fallado debidoa desacuerdos en el precio o porque los duefios no
han aceptado voluntariamente las garantias de pago ofrecidas por
los precaristas y el ITCO. Aquellos pocos casos-que se han resuel-
to han dependido de expropiar las tierras a sus duefios y el pago
a largo plazo de los precaristas al ITCO. En los casos de expropia-
ci6én, generalmente se ha pagado el precio de las tierras al conta-
do, aunque el pago con bonos del Gobierno estd autorizado.

Una solucion mds nueva ha side adoptada por el ITCO,
disefiada para prevenir nuevas invasiones de precaristas. Los fin-
queros sin terreno o minifundistas son alentados bajo este progra-
ma a formar cooperativas y comprar fincas abandonadas o poco
utilizadas que ordinariamente son “invadidas™.

“El comprador (cooperativa) recibird crédito bancario y
asistencia técnica para disminuir las pesibilidades de falta de pa-
go en las compras a largo plazo. Al comprador se le provee con
una garantia hipotecaria. Ademds, el programa estd respaldado
por un fondo especial de ¢1.000.000.00 destinados a cubrir
omisiones por parte del comprador, deudas por pérdidas en las
cosechas o razones similares”.

Dentro del marco de dependencia econémica y politica a
la metrépoli expuesta al principio de este “‘prologo™ y las carac-
terfsticas legales que aparecen en lo relativo al precarismo, nace
la Empresa Comunitaria Campesina “El Silencio”, R. L.

Pero, ;qué es una empresa comunitaria campesina?

“Muchos autores han definido la “Empresa Comuni-
taria”; entre ellos C.H. Londofio y J.E. Araujo coinciden en
definirla como una forma asociativa de produccion en la cual las
cuotas de capital y trabajo se hacen en términos iguales por las
mismas personas, quienes son' copropietarios de las utilidades
de reserva y capitalizacién y asumen por igual las responsabilida-
des de gestion, administracion y trabajo™.

Segiin F, Olliart:

“La empresa comunitaria es un instrumento constitutivo
de l1a nueva sociedad, la que idealmente debe dar lugar a la ejecu-
cién de un proceso radical de Reforma Agraria™. Para este mismo
autor, el término “Comunitario” desde- el punto de vista de la
ciencia politica no esti pricticamente explorado pues “la con-
ceptualizacién del comunitarismo no ha sido objeto de anilisis
que lo relacione a la empresa como instrumento de produccion”™.

Entonces, ;Cuiles son las caracteristicas de una empresa
comunitaria?

a) El aspecto econémico originado de la palabra “Empresa”
que implica un concepto de utilizacion racional de los
recursos productivos: tierra, capital y trabajo. "

b) El aspecto social representado por el término “Comunita-
ria”, que implica un grupo humano (sociologicamente)
que comparta objetivos y metas especificas, que se en-
cuentren cohesionados de hecho y tengan sentido de uni-
dad de laaccion. e

c) El aspecto politico dado por el término “Campesino . Tal
calificativo se le da a un miembro del sector de h pobla-
¢ién econémicamente activa, con status econdmico y po-
litico bajos, que no posee ni wnl:ola losl factores d; la

roduccion. Campesinos som, por lo tanto, los marginacos
gel campo, cualquiera que sea su clasificacién sociologi-

-

De manera que puede caracterizarse una empresa comuni-
taria como: :

. Empresas que surgen a raiz de procesos de transformacion
de la estructura agraria.
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IL Furrflas asociativas de produccion en la actividad agrope-
cuaria.

IlI. Propiedad comin de los factores productivos y control
comunitario ejercido por los miembros sobre el proceso
productivo. Esta igualdad de derechos y obligaciones re-
quiere una participacion real en las tareas de ges-
tién, administracion y ejecucién de las empresas.:

IV. Aporte personal del trabajo a la empresa.

V. Naci utilizacién de trabajo asalariado, sino en forma ocasio-
nal.

VI. Reparticion de utilidades de manera proporcional al traba-

jo aportado por el socio y los miembros de su familia.

Una cierta vinculacion con el Estado, a través de una insti-

tucion de Reforma Agraria, la cual puede participar direc-

ta o indirectamente en la gestién empresarial.

Asf, la Empresa Comunitaria, en Costa Rica, es definida

por el Reglamento de Empresas Comunitarias de Augestion Cam-

pesina Agricolas y Pecuarias: ‘‘como una asociacion voluntaria
de agricultores de escasos:recursos; que llenan los requisitos de
beneficiarios para los fines de parcelacién y colonizacion, de la
legislacion agraria vigente, organizada con el objeto principal de
explotar y poseer tierras en comiin, como una sola unidad de

produccion, mediante la contribucion de su trabajo personal di-

recto y el aporte alicuota de capital, obteniendo como beneficio

de tales aportes la condicién de copropietarios de las utilidades
de reserva y de capitalizacién que se obtengan de la gestién
empresarial.

;Donde esta “El Silencio™?

La finca “El Silencio” se encuentra en el Distrito Segundo
Savegre, Cantén de Aguirre, Provincia de Puntarenas, Costa Rica.
Posee una drea de 597.6 hectdreas (855 manzanas).

El inmueble estd registrado en la hoja cartogrifica N°
3344-11, de Quepos, entre las cuadriculas 369-375 y 458461.
La finca tiene forma longitudinal, orientada de Norte a Sur. La
longitud méxima es de 5.5 Kms, La anchura es variable siendo la
mayor de 1.8 Kms. mientras la parte mds angosta tiene apenas
345 ms.

La ciudad mds importante dentro del drea es Quepos, si-
tuada a 25 Kms. al Oeste.

De la finca se sale al proyecto denominado “‘carretera
costanera”, encontrindose (de Quepos a El Silencio) con las po-
blaciones (fincas de palma africana) de Roncador, Mona, Llorona
y Maritima, esta Gltima a escasos minutos del cruce hacia “El
Silencio™. B2

Los terrenos denominados “El Silencio”, pertenecieron
originariamente a la UFCo., o sea su subsidiaria Compaiiia
Bananera de Costa Rica.

En 1955 se produjo una seria inundacion en la zona de
Quepos, al desbordarse los rfos que riegan el sector. la
Compafifa Bananera abandond las partes bajas de sus fincas, pues
rehabilitarlas no era rentable. La zona alta de la finca estaba en
manos de arrendatarios, quienes reconocian el pago simbdlico de
un colén por hectdrea a la frutera, aceptando la soberan{a de la
transnacional sobre los tesrenos.

En 1960, la parte alta fue cultivada por los arrendatarios.
La parte baja de las tierras continuaba abandonada, no obstante
ser la parte mas fértil y de mayor acceso.

Ante la situacién de olvido y abandono de terrenos de
reconocida vocacion agricola, campesinos de la zona nombraron
un delegado con el fin de obtener los terrenos por intermedio del
ITCO. En esta primera gestion nada lograron.

En 1966 fue invadida la finca “Portalon”, cuyas tierras
fueron divididas en parcelas y éstas entregadas a los campesinos.
La ausencia de crédito, ayuda estatal y otros problemas derrota-
ron a los nuevos parceleros. Ahora, al cabo de diez afios y desde
hace mucho tiempo, el parcelamiento sole es un recuerdo, pues
la totalidad de las tierras pertenece a dos o tres propietarios.

En 1970, tanto como en 1971 y 1972, un comité forma-
do por algunos de los interesados en la obtencién de las tierras de
“Fl Silencio”, visitaron tanto al ITCO como a la UFCo., en
nuevos intentos per adquirir legalmente los terrenos y proceder 2
sus -cultivos.
LA INVASION

“El 25 de agosto de 1972, a eso de las dos de la tarde, .

e




cincuenta y ocho familias campesinas invadieron las tierras de
*“El Silencio”, pertenecientes a la Compafifa Bananera.

Inmediatamente comenzamos a construir algunos ranchos
para pasar la noche. A las cinco de la tarde cayd un aguacero
torrencial pero seguimos trabajando hasta bien entrada la noche.
Estibamos muy felices. Sabiamos que estibamos fuera de la Ley,
pero sentiamos el derecho de recimar aquella tierra tica, acapara-
da por extranjeros que nos estaban haciendo pasar hambres”.

El sibado siguiente, por la mafiana, el Coronel Santiago
Calderon, hoy (junio de 1975) Director de la Guardia de Asisten-
cia Rural, les cayd en el rancherio con 37 guardias armados.
Destruyd los ranchos y los obligd a subirse en una vagoneta.
Muchos se hirieron al montarse al chapulin (tractor de llantas).
Dejaron a las mujeres y nifios en el puente del Rio Savegre y a
los hombres lo llevaron a la carcel. Cuando llegaron a Quepos,
una manifestacién del colegio de secundaria los estaba esperando
en las calles con cartelones de protesta (contra la Guardia).

“El pueblo de Quepos estaba con nosotros. Pero esto no
logré conmover a Calderén. Nos encerrd en la cdrcel a morirnos
de calor e incomodidad, porque es muy pequefia”.

“Es que esa circel no fue construida para campesinos...”

El ITCO gestion6 antes la Bananera para que ordenara la
libertad para estos campesinos. Una vez libres, les prometio llegar
a un acuerdo con la Gerencia, pero para eso necesitaban tiempo.

“Pero el ITCO es mds lerdo que una tortuga... El tiempo
pasd y pasd y las negociaciones no avanzaban. Segin el ITCO,
tenfamos que seguir esperando. Pero no podiamos. Habfa que
invadir de nuevo...”

SE REPITE LA INVASION

El verano estaba tefminando. Los campesinos ya no ten-
drian tiempo para preparar el terreno y sembrar la semilla.

El 20 de febrero de 1973, invadieron nuevamente los te-
rrenos, decididos a-trabajar con todas sus-fuerzas para hacerla
producir.

“Nos hubiéramos hecho viejos esperando a que el ITCO
resolviera los trimites legales y- los papeleos. Asi es que nos
metimos de nuevo, construimos los ranchos y nos pusimos a tra-
bajar duro para ganarle tiempo al verano. El ITCO decia.que no
podiamos entrar a vivir en esos ranchos. Vea usted: como si
afuera de la tierra no viviéramos en ranchos iguales o peores que
estos. Mds bien nos sentiamos mejor: estibamos juntos y en la
tierra que queriamos trabajar... Después de esta invasion, nadie
se atrevio a sacarnos otra vez”,

PROYECTO PARA LA INVESTIGACION
Y EXPERIMENTACION SOCIODRAMATICA
Teatro Agrario:

“UNA CANCION PARA EL SILENCIO”

Ficha Técnica:

Guién, actuacion y direccién: Comision de Teatro de Coopesi-
lencio.

Produccidén: Vicerrectorfa de Accion Social de la Universidad de
Costa Rica, Escuela de Planificacion y Promocién Social
de la Universidad Nacional y Direccién General de Artes y
Letras del Ministerio de Cultura, Juventud y Deportes.

Escenario: A la italiana, con ruptura de cuarta pared herencia de
Alfred Jarry (“Ubu Rey™) y juego en la sala como nos
ensefiara Luigui Pirandello (“Seis Personajes en busca de
Autor™).

Técnica: Constantin Stanislavski (Memoria de las Emociones,
“S{* magico, etc.) y Bertolt Brecht (drama épico: cancio-
nes y-narradoras, La pieza se ubica en el Realismo Social).

Antecedentes: En 1974 iniciamos la blsqueda de mecanismos

que permitieran mayor divulgacion del hecho dramitico y
la participacion de losespectadoresen el mismo, con el
“Pequefio Guifiol”, grupo con titeres, de la Universidad
de Costa Rica. En 1975 logramos constituir un grupo de
teatro guifiol con nifios de 8 a 10 afios, el “Teatro Infantil
Campesino”, el cual realizé 25 representaciones a lo largo
del territorio nacional.
Al constituir el presente grupo, adoptamos la creacion
colectiva por cuanto implica participacién de todos los
involucrados, lo que representa nuestra concepcion de
DEMOCRACIA.

Agradecimiento: Al Consejo de Administracién de la Cooperati-
va Agricola “EL SILENCIO”, R.L., asi como a su Asam-
blea General, que dieron todo su apoyo para la realizacién
de este Proyecto.

Coordinador General del Proyecto: Manolo Montes.

NOMINA DE LA COMISION DE TEATRO DE
COOPESILENCIO
Edad
1. José de Jesiis Aquiles Cortés Cortés (Aquileo) 69
2. Franklin Jiménez Sdnchez 40
3. Victor Corea Hernindez 38
4. Juana Rodriguez Herrera 32
5. Salvador Fallas Jiménez 32
6. Francisco Calero Flores 28
7. Gerardo Salazar Campos 20
8. Eduardo Salazar Campos 17
9, Oldemar Montes Herndndez 17
10. Maria Lopez Carvajal 17
11, Miriam Grajal Vega 17
12. Mario Jiménez Herndndez 15
13. Elizabeth Guido Bonilla 15
14. Damaris Jiménez Chinchilla 15
15. Alexis Ramirez Salas 11
16. Wilberth Guido Bonilla 10
17. Ronald Lépez Guido 9
18. Vladimir Otoya Alfaro 9
19. Oscar Lopez Carvajal 2
Directiva:
Presidente Francisco Calero Flores
Vicepresidente Juana Rodriguez Herrera
Secretaria Damaris Jiménez Chinchilla

Coordinacién: Manolo Montes

Se inici6 este experimento el diez de marzo de mil novecientos
setenta y seis, a las cuatro de la tarde, en el Salén Comunal de la
Cooperativa Agricola “El Silencio”, R.L., Costa Rica.

“UNA CANCION PARA EL SILENCIO"

ESCENAI:
(A obscuras se escucha débilmente una cancién que aumenta de
volumen gradualmente, Lentamente se hace la luz y se ven los
cantantes. Apagén al concluir la cancién. Luz y aparece la Narra-

dora).

NARRADORA: Febrero de 1972, Bajo un drbol de gudcimo, por

los alrededores de la finca bananera “Marftima™.

(En escena, tres actores en posicién rigida).

NARRADORA I: (Los identifica) Rémulo Lebn, José Pablo Be-

jarano y Miguel Angel Jiménez.

(los actores cobran movimiento)

MIGUEL JIMENEZ: Ya vieron que la Gerencia de la Compafifa

Bananera no quiere tratos con campesinos.

JOSE PABLO: Lo que nos queda es recoger firmas para hacer

una solicitud al ITCO, con mayor fuerza.

MIGUEL JIMENEZ: Me parece buena idea. Tenemos apenas 35

firmas.

ROMULO LEON: gCudntas firmas cree usted que se pueden

recoger?

JOSE PABLO: Con ochenta serfa suficiente.

MIGUEL JIMENEZ: ;Y qué esperamos? (A sudar la chaqueta!
A n n cerrada)

tl‘:auguo pmmpodeié S desplazan entre el piblico solicitando

apoyo para su causa).

ESCENA II:
NARRADORA: El documento con las firmas se envié al ITCO.

(Escena: un grupo de campesinos)
NARRADORA: Agosto de 1972. Bajo otro drbol de guicimo,
cerca del puente sobre el rfo Savegre.

(Grupo de campesinos. Conversan).

ROMULO LEON: (Entrando) ;cﬁl)no amanecieron?
(El grupo suspende la conversacién).

GERARDO: ;Qué noticias nos traé, don Rémulo?
ROMULO LEON: Ninguna. Espero a los demiés.
EDUARDO: Hay que invadir esas tierras.

(el grupo lo apoya). 35




JOSE PABLO: (Entrando) Compaiieros, ;ya estamos todos?
JUANA: Falta Miguel.

EDUARDOD: jHay que invadir esa carajada!
JOSE PABLO: Compaiierito, estamos dentro de la Ley, vy la
Justicia nos daréd la raz6n. Esta lucha la hacemos con amor y no
con violencia.
WILBERTH: Ah{ viene don Miguel.

MIGUEL JIMENEZ: (Entrando) ¢Estamos completos, compaiie-
ros?

(El grupo afirma)

(Miguel llama aparte a José Pablo y Rémulo. Se adivina que hay
agitacion en ellos a causa del giro que, contra su voluntad, toma-
rén los acontecimientos).

MIGUEL JIMENEZ: (Al grupo) El1 ITCO no resuelve nada.
AQUILEO: Pero si hace meses que le mandamos ese papel con
firmas.

MIGUEL JIMENEZ: Si, pero no responde. Sélo nos queda espe-
rar no sé hasta cuindo o actuar por nuestra cuenta. (Qué pro-
ponen, comparieros?

EL GRUPO: La invasion.

(Apagén o posicion cerrada).

ESCENA III:
(El grupo en su totalidad)
NARRADORA: Domingo 20 de agosto de 1972. Casa de don
Félix Pedro, en el Pasito.
JOSE PABLO: Compaiieros, recuerden que estamos dentro de la
Ley. Si las autoridades vienen, guardemos respeto hacia ellas.
MIGUEL JIMENEZ: Compafieros, estamos reunidos para decidir
cudndo nos meteremos a trabajar las tierras de El Silencio.
EDUARDO: Hoy es domingo, entremos maifiana,
ROMULO LEON: Esas brisas no conducen a nada. Debemos
preparar todo. Llevémosla suave...
l&l&U‘EL JIMENEZ: Propongo que entremos el viernes por la

e.

JOSE PABLO: Apoyo la idea: entremos el viernes.
EDUARDO: Lo que se va a hacer tarde que se haga temprano.
iEntremos manana!
MIGUEL JIMENEZ: Los que estén de acuerdo en entrar el vier-
nes, que levanten la mano.
(Excepto Eduardo, todos levantan la mano. Mutis total paulati-
no. Silencio. Eduardo toma la mano de Damaris y la lleva al
primer plano).
EDUARDO: Ahora sf, mi amor: tendremos tierra para sembrar y
hacer la casa. Pronto nos casaremos.
DAMARIS: Pero usted, Eduardo, icudndo va a hablar con pa-
pi...?
{Entra dofia Juana, madre de Damaris, la toma de una oreia y la
saca de escena. Eduardo se rasca la cabeza, se quita el sombrero y
lo golpea contra el piso).
(Apagén o posicion cerrada).

ESCENA IV:
NARRADORA: Viernes 25 de agosto de 1972, a las 3:30 de 1a

tarde. Casa de Dora Ferndndez, Savegre.

JOSE PABLO: (Entrando) Por favor, déme un vaso de agua que
me estoy ahogando en sed.

DORA: Pero José Pablo: ino ve que la Guardia lo viene siguien-
do? Estdn rodeando la casa...

JOSE PABLO: Ya los vi, dofia Dora. Disimule...

RECADERO: (con otros dos guardias) iJosé Pablo, es cierto que
estin invadiendo El Silencio?

JOSE PABLO: iDe veras? (Por qué me lo cuenta?
RECADERO: No se lo cuento. Usted es el dirigente. Quiero que
me informe.

JOSE PABLO: Mird, Recadero, decfs que yo soy el dirigente y
no sé nada de ninguna invasién. Creo que eso se hard pronto,
pero antes le avisaré, joy6?

(Los guardias se retiran visiblemente disgustados).

DORA: José Pablo, los guardias se fueron por alli y por el otro
lado viene una pelota de compafieros suyos. Son como diez y la
guardia los va a ver...

JOSE PABLO: Voy a avisarles. Trataré de burlar la vigilancia de
la Guardia v llegar con ellos hasta El Silencio.

ESCENA V
NARRADORA: Viernes 25 de agosto de 1972, a las cuatro de la
tarde. Los campesinos invadieron la finca El Silencio. Esta estaba
sin cultivarse a rafz de una grave inundacién en 1955.
NARRADORA I: Cuando los terrenos fueron ocupados, la Com-
paiifa Bananera ya no los usaba, Los alquilaba a raz6n de un
colén la hectdrea, solamente para que se reconociera su sobera-
nia sobre la finca.

NARRADORA: Un rico ganadero Jlamado Lutz las tomd en
arriendo. Son tierras de voeacion agricola y las tenfan con gana-
do.
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NARRADORA 1: Sin embargo, Costa Rica importaba maiz, a-
rroz, frijoles...

NARRADORA: En un saco de frijoles que Hegb de Honduras,
decfa: “Ticos haraganes, trabajen para que coman™.

{Los actores van llegando al rfo Guabo),

MIGUEL JIMENEZ: Bueno compafieros, aquf vamos a organi-
zarnos. Unos se irdn al fondo de la finca.

MARIO: ;A cudntos kilometros?

MIGUEL JIMENEZ: A ocho.

JOSE PABLO: A unos seis kilometros nos quedaremos otro gru-

po.

ROMULO LEON: Nosotros podemos quedarnos aquf, cerca del
rfo,

GERARDO: Bueno, ya se hablé, Ahora, a cruzar el rfo Guabo.
(El grupo cruza el rfo).

MIGUEL JIMENEZ: Compaiieros, ya caminamos més de una
hora; hagamos aquf los ranchos y usted, José Pablo, tiene que
esconderse, Yo haré lo mismo.

JOSE PABLO: Qué tirada, no le avisamos a Rémulo para que se
esconda...

MIGUEL JIMENEZ: Yo lo hice.

VICTOR COREA: ;Por qué se esconden?

MIGUEL JIMENEZ: La Compaiifa Bananera y la Guardia
saben quiénes encabezamos este movimiento. Quieren capturar-
nos. Si lo logran, podemos perder esta lucha.

JOSE PABLO: No se olviden del respeto a la autoridad, no opon-
gan resistencia. Si hay violencia, que no sea de parte nuestra...
(Los dirigentes se despiden. Los hombres construyen ranchos
mientras las mujeres empiezan a preparar alimentos y envian a
los nifios a buscar ramas secas. Repentinamente aparece la tro-

pa).

CORONEL: ;Quién les dijo que se metieran a tierra ajena?
AQUILEO: La necesidad, porque tenemos mucha familia y no
tenemos cémo darles de comer, Usted harfa lo mismo, capitdn.
CORONEL: Yo soy coronel. Tienen que irse conmigo, porque
esta tierra es a,ena.

AQUILEO: Nosotros no nos vamos... Nos Hlevan.

CORONEL: $Cémo se llama usted?

AQUILEOQO: Aquileo Cortés.

CORONEL: ;Quién es el cabecilla?

TODOS: Aquf no hay cabecilla. Todos somos iguales.

(Al levantar una mano el coronel, queda congelada la escena).
NARRADORA: El Resguardo se llev6 a los campesinos, mujeres
y nifios. El coronel Santiago Calderén orden6 a sus hombres que
destruyeran los ranchos...

(Al concluir la Narradora, los actores representan lo descrito. No
hay lujo de fuerza ni resistencia. La Guardfa actGa comedida-
mente).

CORONEL: Bueno, por esta vez los dejaremos libres. Vuelvan a
sus casas y no se metan mis a los terrenos de Silencio.

(Los campesinos ven partir a los guardias y uno de ellos los
sefiala con el pulgaryla mano empufiada, indicando “yéanlos™).




ESCENA VI:
NARRADORA: Son las cuatro y media de la tarde. Treinta mi-
nutos después de irse la Guardia, los precaristas volvieron con
mds dnimo a los terrenos de El Silencio.

(Los campesinos representan lo descrito).

NARRADORA: Pasaron la noche entre zancudos, bajo la lluvia.,.
(Se representa lo descrito).

MEMO: (Entrando) Buenos dias, ;cémo amanecieron?
SALVADOR: Muy mal, no ve que llegd una vaca y se llevd el
rancho entre los cuernos... por poco no me mata a los chiquillos
y de feria tuve que armar el ranchillo a media noche y bajo la
Tuvia,..

(Apagdn o posicién cerrada).

ESCENA VII:

NARRADORA: Asi como pasaron la noche del viernes para a-
manecer sibado, las sesenta y tres familias durmieron casi a la
intemperie también la noche del sébado...

NARRADORA I: ...para amanecer domingo 27 de agosto. Ese
dfa pasaron dos espfas de la Compafifa Bananera...

(Pasan dos hombres de civil, observando a los precaristas).
SALVADOR: ;Qué hora tiene, don Aquileo?

AQUILEO: Yo no tengo reloj, pregiintele a Franklin.
FRANKLIN: Son las ocho de la mafiana, jpor qué?
SALVADOR: Madrugaron los sapos...

(Congelados)

NARRADORA: También esa noche durmieron en los terrenos
de El Silencio. Pero, temprano el dia lunes...

(Representan las palabras de la Narradora. Aparecen dos guar-
dias)

CHARICO: ;Qué estdn haciendo ustedes aqur?

VICTOR COREA: Aquf nos tiene, Charico, porque queremos
trabajar...

RECADERO: Y ustedes, ;no sabfan que la Compaiifa les iba a
dar estos terrenos para que trabajaran?

AQUILEO: Recadero, hace mds de quince afios que la compaiifa
no ocupa estas tierras.

VICTOR COREA: Hemos tratado de dialogar con la Gerencia,
pero no quieren.

(R6mulo se acerca pero le dicen que se esconda y se escabulle).
CHARICO: Ahora verdn lo que les va a pasar.

(mutis de los guardias)

SALVADOR: (A Corea) Mird, van de regreso. Seguro ahora viene
todo el Resguardo.

VICTOR COREA: Yaresistimos lo mds, resistamos lo menos.
WILBERTH: Mirenlos, ahi vienen.

JUAN: Dios mfo. Son como cincuenta.

(Las mujeres abrazan a sus pequefios y los mayorcitos se aferran
a sus piemas, Los hombres estdn espectantes).

NARRADORA I: Al frente de treinta y siete guardias armados,
lleg6 el coronel Santiago Calderdn,

CORONEL: Bueno sefiores, me tienen que acompanar,
CHARICO: Boten los machetes.

(Los campesinos acatan las 6rdenes).

NARRADORA: Los campesinos llevaban machetes como instru-
mentos de labranza. Inmediatamente los botaron, mientras eran
encafionados.

(Un guardia se encarga de recoger los machetes. Aparece un
‘‘chapulinero”.)

CHAPULINERO: Coronel, dice el Gerente que los lleve en este
chapulin.

CORONEL: (Bajo) {No sea bruto, c6mo se le ocurre! (Alto)
Este chapulin lo ped{ para llevar a los precaristas. Vamos, lléven-
se a éstos, mientras nosotros vamos por otro grupo que estd més
arriba.

NARRADORA I: La Compafifa Bananera envi6 sus tractores con
vagonetas para que aquellos campesinos fueran llevados a la cd-

reel.
NARRADORA: Son las diez de la mafiana del lunes 28 de agosto

de 1972.
NARRADORA I: No olviden que estos hechos son rigurosamen-

te historicos.
NARRADORA: Y los representamos quienes los vivimos.
NARRADORA I: Y han sucedido en Costa Rica, el mismitico
pafs donde ustedes viven...

(Mientras hablan las narradoras, la escena ha quedado vacfa y la
ocupan Franklin y el grupo que menciond el coronel),
NARRADORA: Este es el grupo que busca el coronel Calderén,
a cuatro kilémetros del anterior.

ESCENA VIII:

(Junto a la bandera nacional, los precaristas. Entra el coronel con
los guardias. El grupo entona el Himno Nacional de Costa Rica).

CORONEL: zNo les dije que mno insistieran? ;Que se fueran a
sus casas?

AQUILEO: gCuidles casas? ;No ve que éstas son nuestras casas?
(El grupo 1o apoya)

NARRADORA: En efecto, aquel lunes 28 de agosto de 1972, los
hombres, mujeres y nifios llevaban con ellos todas sus pertenen-
cias

NARRADORA I: Algunos habian teirido que hacer sus casas en
la playa del mar, para proteger a su familia...

NARRADORA: Otros eran peones, ya despedidos por sus patro-
nos.

NARRADORA I: Y este sefior venfa a echarnos del humilde
techo.

FRANKLIN: (Al coronel) ;Sf, cudles casas?

CORONEL: ;Quién ha dicho “grupera” para que levante el ra-
bo?

FRANKLIN: Nadie de nosotros ha dicho grupera ni rabo. Habla-
mos de tierra.

CORONEL: Estd bien. Entonces me van a acompafiar, porque
ustedes van para la cdrcel.

VICTOR COREA: Nosotros no vamos... nos llevan ustedes.
SALVADOR FALLAS: Y nos llevan porque queremos comer y
sembrar comida para ustedes...

(Los campesinos desfilan pacificamente. Entra el Chapulinero).
CHAPULINERO: Coronel, ahi tengo el chapulin

CORONEL: Llevate a estos también. (A un guardia). Bajd la
bandera.

FRANKLIN: Diay, también. Se van a llevar la bandera. La van a
apear.

CHARICO: gHey, por qué?

FRANKLIN: Es que esa bandera deberfa apearla quien la trepé.
CHARICO: Pues si usted la trep6, bdjela.

FRANKLIN: Yo no la voy a bajar, porque yo no la trepé.
CORONEL: ;De qué estdn hablando?

CHARICO: Este no quiere dejarme bajar la bandera...
CORONEL: Bueno, bdjela y se lleva este malcriado también.
FRANKLIN: Con mucho gusto. Acompanaré a mis compafieros.
(El guardia baja la bandera. Mutis de los tres).

NARRADORA: Aquella noche los campesinos durmieron en la
cdrcel de Quepos, como vulgares maleantes,

NARRADORA I: A las mujeres y los nifios los abandonaron a
medio camino. Personas bondadosas los protegieron.
NARRADORA: Al ultimo grupo lo condujeron a la una de la
tarde.

ESCENA IX:

NARRADORA I: Martes 29 de agosto de 1972,

NARRADORA: Er la cdrcel de Quepos.

(Un grupo de prisioneros. Entre el piblico, tres nifios venden el
periodico).
NINOS: jExtra!
iExtra! ! Extra!
NARRADORA I: El pueblo de Quepos dio su apoyo a los preca-
ristas.

(Se escuchan las voces de los estudiantes).
VOCES: jLa tierra es la del que la trabaja!
campesinos!

AQUILEO: Compaiieros, se acerca un sefior.
VICTOR COREA: Es del ITCO.
SALVADOR FALLAS: Esos son los (inicos que pueden ayudar-
nos en este momento.

FRANKLIN: Sf, porque el ITCO es para solucicnar el problema
de la tierra.

(Entra don Teodoro Quirés).

DON TEODORO: Buenas noches, muchachos.

TODOS: Buenas noches, don Yoyo.

DON TEODORO: Muchachos, hemos llegado a un acuerdo entre

el ITCO y la Gerencia de la Compaiifa Bananera. Ustedes podrén

ocupar las tierras de El Silencio.

TODOS: Gracias a Dios

DON TEODORO: Tienen que firmar este documento donde se

comprometen a no invadir mds tierras y a organizarse en coope-

rativa,

AQUILEO: ;Qué es cooperativa?

DON TEODORO: Cooperativa es una empresa donde no hay

patronos ni peones y todo es de todos.

VICTOR COREA: Es decir que no hay parcelas...

DON TEODORO: No hay parcelas, porque las parcelas son peda-

citos de tierra que no se pueden mecanizar de manera rentable.

VICTOR COREA: Pero nosotros tampoco podemos mecanizar,

porque no tenemos plata.

DON TEODORO: El ITCO les dard financiamiento con pagos a

largo plazo. Podrdn comprar maquinaria, insumos y semilla. To-

do saldrd bien, ya lo verdn.

TODOS: Finnaremos.

(El documento pasa de mano en mano, siendo firmado. Algunos

no lo firman por no saber hacerlo).

CORONEL: (Entrando) Sedores, gracias a la intervencién del
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jExtra! (Campesinos presos en Quepos!

iLibertad para los



ITCO, quedan en libertad.

(Con muestras de juibilo de los prisioneros, éstos y don Teodoro
abandonan la cédrcel).

(Apag6n o posicién cerrada).

ESCENA X:

NARRADORA: Elmismo martes 29 de agosto de 1972; son las
9:30 de la noche, junto al puente sobre el rfo Savegre.

(R6mulo, José Pablo y Miguel Jiménez por un lado;por el otro,
el grupo de campesinos).

JOSE PABLO: Ya vieron compaiieritos que todo salié bien.
(Abrazos vy apretones en medio de muestras de efusividad).
MIGUEL JIMENEZ: Ahora, a nuestras casas, a descansar.

(Mutis general conversando euforicos).

NARRADORA: Mientras se ultimaban los trimites entre la Ba-
nanera y el ITCO, pasé un mes,

NARRADORA I: Mes y medio més para que el rico hacendado
sacara sus reses de la finca.

NARRADORA: Otro mes de espera mientras el ITCO nos daba
un Curso sobre cooperativismo.

NARRADORA 1: Y luego, habfa que limpiar la finca, mecanizar-
la, mejorar caminos...

(Una familia, menos el padre).

OLDEMAR: (Entrando) Sirvame la comida, por favor.
MIRIAM: Bueno Memo, jcuindo vamos a entrar a esa bendita
finca?

OLDEMAR: Hace seis meses que salimos de la cdrcel y sblo Dios
sabe cudndo nos dejardn trabajar...

EDUARDO: Buenas tardes, Memo. ;Cémo le va, Miriam? Pre-
pérense que mafiana invadiremos esa carajada.

MIRIAM: :Como estd eso?

EDUARDO: Hoy es 19 de febrero de 1873. Nos soltaron el 29
de agosto del afio pasado. A este paso, serdn nuestros nietos
quienes entren a trabajar a El Silencio.

OLDEMAR: ;A qué hora nos reuniremos?

EDUARDO: Podemos entrar a cualquier hora, porque ya nadie
lo impide.

(Mientras las narradoras hablan, los actores se colocan en el esce-
nario. Eduardo queda cerca de Damaris).

NARRADORA I: Esta lucha costé6 muchos sacrificios.
NARRADORA: Pero hubo personas y organizaciones que nos
apoyaron, como el Instituto de Tierras y Colonizacion, el Institu-
to Mixto de Ayuda Social...

NARRADORA I: La Alianza de Mujeres Costarricenses, el Insti-
tuto Nacional de Aprendizaje...

NARRADORA: El Liceo Diurno de Quepos y personas como
don Ramén Guevara...

NARRADORA I: Margarita Black, Miguel Sobrado, Mario Zhni-

ga...

(Eduardo toma de la mano a Damaris).

EDUARDO: Ahora sf se nos hizo, companieros.

(Llega dofia Juana y se lleva a la muchacha).

JUANA: La tierra estd ganada, pero usted no ha pedido a la
muchacha...

Eduardo se rasca la cabeza, se quita el sombrero y lo golpea
contra el suelo).

(Se escucha “Una Cancién para el Silencio”).

@ “UNA CANCION PARA EL SILENCIO" @®

Afio del setenta y dos

en El Silencio ocurrié

un grupo de campesinos

esas tierras invadio.

La Compaifiia Bananera

a la Guardia Rural mandé
después de destruir los ranchos
a la cdrcel nos echod.

A los dias de cadrcel

el ITCO se apersond

después de negociaciones

en libertad nos dejo.

Después de tanto luchar

los suefios se realizaron

y de ejemplo ha servido

va que otros nos imitaron:
Cooperativa es hoy las tristezas que pasamos
floreciente ¥ Pro nomis por querer sembrar.
Comisién de miusica: Francisco Calero y Salvador Fallas.
Canciones para la obra: “Una Canci6n para El Silencio”, “Versos
para El Silencio” ¥ “Canci6on del Precarista”.

Mimeografiado en la Oficina de Publicaciones de la Universidad
de Costa Rica, Repiblica de Costa Rica, América Central, 1876.

@® VERSOS PARA EL SILENCIO @
Autor: Francisco Calero

de tantas cooperativas

hoy dicen que es la mejor.
Coopesilencio es empresa

de una gran sociedad

para servir a los pobres

que estén en necesidad.
Siempre estaremos dispuestos
de poder colaborar

donde haya un asentamiento
que se quiera organizar.
Agradecemos al IMAS

que tanto nos ayudd
tambiémra toda la gente

que tanto apoyo nos dio.

Ya con esta me despido
terminé de contat

Afio de mil novecientos setenta y dos que pasd
era un veinte y ocho de agosto
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en las tierras del Gobierno
un grupo se organizé.
Como a las dos de la tarde
cuando la tropa llegd

el coronel les decia

no hay que tener compasion
va con ésta son dos veces
de llamarles la atencion
Todos hacian conferencia
para poder dialogar

nos fuimos al Instituto (*)
y podemos defender

ya todo estd arreglado
tenés que trabajar

@® CANCION DEL PRECARISTA @

Vals de Salvador Fallas

la Guardia volvio a llegar
con un gran armamento
queriéndonos impresionar
cuando el coronel llegd
nos dijo: Muchachos

que estdn pagando arriendo
Nosotros le contestamos
estén pagando o no estén
esta tierra sera de nosotros
aungue no le guste a Usted.

Sus esposas y sus nifios
lloraban su decepcidén
sus maridos les decian
hay que tener opinion

y si Dios nos da licencia
todo tendra solucién
Sefiores han escuchado
terminando de cantar
ésta fue parte de historia
lo que paso en el lugar

¥ si Dios nos da licencia
El Silencio se ha de llamar.

(*) ITCO

Adelante precaristas

vamos a trabajar

que las tierras de El Silencio
se van a desperdiciar

Cuando estibamos trabajando
la Guardia nos llego a buscar
v en el puente del Savegre

ahi nos volvi6 a dejar

Al dia siguiente
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