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Resulta que me pidieron un articulo para la Revista
Escena. jCarambal, pero yo no sé€ de semiotica, solo soy
actriz.

Algin tedrico me mira con desprecio.
Perdon, es que soy actriz de antes de la semiotica.
Trataré de explicar qué es una actriz.

Unaactriz interpreta personajes que alguien creo y dice
palabras que alguien escribi6; jah!, pero no es un robot.
A esas cosas que alguien hizo le agrega todo lo que tiene
dentro: lo que es, lo que piensa, todo lo vivido y todo lo
guardado. Si, todo lo guardado.

Esto tiene dos sentidos. Todo ser humano tiene cosas
guardadas dentro de si, escondidas, y que quiza nunca
muestra; una actriz puede sacarlas fuera, mostrarlas, sin
miedo ni pudor, porque casi nadie las vera ya que irdn
metidas, disimuladas, camufladas en los personajes que
cree.

Y el otro sentido de las cosas guardadas es totalmente
material y concreto: guardamos libretos, fotos, progra-
mas, recortes (los organizados lo hacen en un album,
muchos en sobres o cajas o diseminados por los estantes
de la casa); también guardamos sombreros viejos, anteo-
Jos y otro monton de cosas que algan dia serviran para un
personaje y guardamos también recuerdos que son casi
concretos como fotos: de personas que vimos alguna vez,
la manera de caminar de aquél, las manos de aquella
viejita, los tics del funcionario que nos atendio algan dia,
la manera de fumar del abuelo, la forma como reia la tia,

la voz de un vendedor de loteria, escenas de peliculas, etc.
etc. etc.

Bueno y esto qué tendrd que ver con el articulo?
iAh!, si, que creo que lo mejor es usar lo guardado.

Aqui estoy en medio de periodicos y revistas, algunas
muy viejas, veamos qué encuentro.

Me encuentro, por ejemplo, un reportaje a Milagros de
la Vega que le hicieran en 1975. Milagros de la Vega fue
una granactriz del cine y teatro argentino. En el momento
de la entrevista acababa de cumplir 80 anos y estaba
trabajando en teatro; fallecié cinco anos después.

Milagros de la Vega cuenta de los personajes que
conocioen la calle Corrientes angosta y su relato tiene que
ver con lo “guardado, dice asi:
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“Hubo una mujer a la que segui muchas veces por
curiosidad. Yo entonces era muy jovencitay no pensaba
que podia bacerlo para estudiarla. La seguia porque me
emocionaba profundamente.

Cubierta con un ‘manto seguia a su bijo. El era muy
alto, muy flaco, con un sobretodo muy largo, raido, que
lellegaba basta el suelo. Caminaba al azar. Sin duda era
un enfermo. Por la distancia que ponia entre su madre
y él se veia que no queria que lo siguiera. Pero ella lo
seguia cautelosamente, a un cuarto de cuadra mas o
menos, ocultandose entre los transeuntes para que él no
la viera, pero sin perderlo de vista. Como recordé mas
tarde en muchos de mis personajes a esta dolorosa”

Muchos creen que los actores vivimos por y para la
critica. No es cierto. Los criticos viven por nosotros. De
todos modos la critica y los criticos son parte de nuestro
quehacer teatral.

Me encuentro algo sobre la critica. En una revista
francesa, Travail Théitral, del ano 1973 se public6é una
discusion que su director y famoso critico, Bernard Dort,
tuvo con el entonces critico de Le Monde, Poirot Delpech
sobre si la critica debe informar o formar.

Y dice Bernard Dort: “El espectador de boy no sélo
espera saber si debe o no adquirir tal o cual entrada; se
ha vuelto mas exigente. Lo que pretende de la critica es
que lo mantenga al corriente de la actividad teatral en
su conjunto y le proponga una reflexion sobre ésta. Asis-
timos al desarrollo de la actividad teatral, y nos pregun-
tamos: el critico no es, o debera ser un animador? En mi
opinion su funcion deberia estar en la bisqueda de
Jormas y de un lenguaje que convendria a los lectores de
Le Monde y probablemente éste no seria el mismo en
Travail Thédtral. Confieso que estamos lejos todavia de
haber encontrado nuestro lenguaje critico propio.

Frecuentemente hemos caido en la reseria y habria que
salir de ella para analizar realmente un trabajo teatral.
No me parece fuera de lugar encontrar en un periodico,
Le Monde en este caso, reportajes sobre la vida teatral de
tal pais, ciudad o region. Pero para bacer esas cosas es-
peramos a que surja una crisis. ;Por qué no ocuparnos
Juera de toda crisis? Seria necesario informar al lector

sobre lo que es el teatro, cémo funciona y en qué
contexto?”.

Esta opinion de Bernard Dort tiene 16 afos pero no
creo que haya pasado de moda.
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Y encuentro algo mas sobre la critica en un libro del
venezolano Rubén Monasterios. un conocido critico de su

Pais que es ademas profesory escritor de varias obras. Por
cierto lo conoci hace varios anos y me regal6 unas copias
de tres obras erdticas o pornograficas (segin la comision
de censura que las clasificara) que eran casi irrepresenta-
bles y las escribié6 como un juego. Curiosamente han
desaparecido de mi biblioteca quiza por las manos de
algin amigo morboso que no logro ubicar.

Y bien, Rubén Monasterios public6 un libro que es una
resena de parte de sus criticas y dice en su presentacion:
Para mi propia satisfaccion descubri que la reflexion
fria sobre mis criticas calientes no me condujo a
modificar los juicios valorativos mas que en un solo caso
Y no me avergiienzo ni me arrepiento de confesar lo que
de una manera sofisticada y eufemistica llamo “error
Perceptivo”. Con toda seguridad no soy el inico critico
que se ha equivocado desde la época en quién sabe cual
demonio inventé este oficio, pero probablemente soy uno

de los pocos que se atreve a confesarlo franca y descara-
damente. Eldescaro, alfin yal cabo, es una de las mejores
cualidades que puede tener un critico de cualquier cosa”

El libro de Monasterios tiene un titulo que el mismo
[lama “deliberadamente ambiguo™: La miel y el veneno.

Algo mas que encuentro en una novela encantadora
que se llama “Moriré€ sin conocer Disneylandia”. Su autor
es un argentino que es ademas un excelente dibujante,
Geno Diaz.

El personaje de la novela es un actor y dice respecto a
la critica: “Creo que cada uno tiene devecho a opinar lo
gue le venga en gana. Aun cuando su opinion esté
inficionada por cuestiones ajenas al espectaculo en si.
Hay motivos ideologicos, prejuicios personales, intereses.
Me repugna mucho mas la nota elogiosa cuyo autor ha
sido sobornado para que bable bien. Hay criticos que
bien podrian ganar la Venal de Venecia’.

Ya no mas de critica. En esta novela hay algo mas. Es
un parangon entre el teatro y la vida, que encuentro muy
interesante.

Personalmente, creo que asi como cada instante que
vivimos, cada sufrimiento o alegria de nuestra vida perso-
nal enriquece ese “material guardado” que tenemos para
la creacion de los personajes, también el hacer teatro y el
conocimiento de los personajes nos enriquece como
seres humanos y a veces nos ensena a vivir,

Como les dije el personaje de la novela es un actory en
un ensayo el director le indica que esta haciendo mal la
escena porque se estd adelantando en el estado de animo.
Le explica que cuando €l entra a escena simplemente ve
a la mujer que quiere y a un amigo; solo en el desarrollo
de la escena él se enterara de la clase de individuo que es
ese amigo y que perdera a la mujer. Y le dice: “Estas
actuando conociendo el final y por traslacion le estas
anunciando al pablico el desenlace”.

Mas tarde, el actor solo en su casa, pensando en la
indicacion vy en lo que le esta ocurriendo a él en lo
personal reflexiona asi:

“La vida es una comedia sin director. Una comedia
loca. Cada actor conoce el destino de su personaje pero
ignora la trama de la obra. El rol de ese actor es beroico.
Por saber lo que sabe, es el unico animal que conoce que
polvo es y su unico destino cierto es volver al polvo. Suyo
es el magno sacrificio de saber que desde que nace
marcha ineluctablemente a la muerte. Y be aqui el
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tragico errvor, la suprema aberracion de nuestro Umberto Eco escribié recientemente para el periodico
personaje en la comedia sin argumento y sin director. El Pais un articulo titulado "Representar el futuro”, donde
Vivimos corriendo bacia metas mads o menos enganosas comenta un libro del siglo pasado de Jean Marc Cote sobre
pero supeditando a esas metas lo mejor de la vida que es estampas de la vida en el ano 2000 y otro reciente de Isaac
el andar por ella. Siempre mas alla, siempre, mas alto, Asimov, "Nostalgias del futuro”. Y dice Eco en el final del
siempre mas veloces. Y dejamos para otra vida, terrible articulo: “Pensar en el futuro significa pensaren algo vago
alquimia de nuestros sentidos, la simple y sutil belleza de sin que se conozca la regla para construirlo. Puedo pensar
andar el camino. Creemos ilusoriamente que bacemos en el descubrimiento de un planeta cuyos habitantes
camino llegando” tengan una pierna también en la espalda, utilisima para
descansar tumbados al aire libre y que respiren una

Y para terminar, algo de un articulo de Umberto Eco. atmosfera compuesta solo de cloro. Pero podria decirque
Me encantan los articulos [‘u*rit disticos de Eco. Ademas el verdaderamente sé d|§_’,{ y de estos seres si ||L‘j:‘;li“l a disenar,
incluir un insigne semiotico en mi articulo justifica la a proyectar, un sistema circulatorio y respiratorio capaz de
presencia en esta revista, aunque el tema no tenga que ver funcionar con cloro y un sistema de articulaciones que
mucho con el teatro. O quiza si. ensamblara la pierna posterior en una espina dorsal.

Probablemente dicha pierna, en el caso de que existiera,
tendria que ser retractil, de otra manera, provocaria dese
quilibrios durante la locomocion vertical. Pero si es
retractril, no puede hacer que otros la vean: para conse
guirlo debo mostrarla como no construible, torpe,a
inverosimil. 'Y por eso la representacion de lo ignoto es
siempre faltamente comica.

Enellibrode Asimov, las imagenes menos cOmicas son
aquellas que han dado en el blanco y han anticipado una
construibilidad posible: el tanque, el bombardeo aéreo,
la comida s6lo a base de pildoras, la cocina con aditivos
quimicos. No se si es una casualidad, pero solo llegamos
a preveer las desgracias”

Y ya estuvo el articulo. Lo hice con lo que otros
escribieron, como los personajes. Pero yo elegi a los

OLlros. asi que estara lo "gll;u'd;nlw Aunque casi no se vea

TELON

Un critico se retirO antes, otro se quedd dormido
Algunos, entre el publico, generosamente sonrien
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