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Resumen

La tesis de Bourdieu sobre Heidegger no trata de separar la actitud de una persona débil y miserable
por sus compromisos con el nazismo de su filosofia profunda. El interés que suscita el texto de Bourdieu
sobre Heidegger se completa con una tesis mas amplia sobre la sociologia de los intelectuales y los

modos especificos de abordar esta cuestion.
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Abstract

Bourdieu’s work about Heidegger doesn’t try to separate the weak and miserable attitude of a person
compromised with his deep nazi philosophy. The interest of Bourdieu’s work about Heidegger is a more
complete thesis about the sociology of the intellectuals and the way to approach this question.
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“Heidegger ha inventado un dialecto del ale-
mdn y nada mds”
J L. Borges

Introduccion

Donde se encuentran los textos filosofi-
cos y las condiciones materiales de su produc-
cion se encuentran las relaciones entre formay
contenido. Asi, siguiendo a Adorno, no parece
impropio sostener que la forma constituye un
contenido sedimentado. Esta premisa ador-
niana nos permite tratar el pensamiento de
Bourdieu sin traicionar al tedrico y a militante
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estableciendo un recorte con propositos analiti-
cos, pues su sentido se descubre en la coherencia
global que los unifica

Por un lado tenemos al Bourdieu conocido
por la superacion de la antinomia objetivismo vs.
subjetivismo mediante la teoria de los campos
gque ha transformado sustancialmente € pen-
samiento sociolégico y filosofico acerca de los
intelectuales, ya que al considerarlos agentes
sociales productores de conocimiento, Bourdieu
ha permitido pensar las précticas intelectuales
como desplegadas dentro de un campo especifico
y auténomo, que presenta sus propias relaciones
de fuerzay sus propias leyes de funcionamiento,
pero que se encuentra indisolublemente ligado al
campo del poder.
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Por e otro, Bourdieu se plantea la obli-
gacion de hacer de la reflexividad, de la objeti-
vacion del sujeto objetivante y de la vigilancia
epistemoldgica, una palitica intelectual. Para
Bourdieu no es un problema secundario aunar la
biografia respecto ala errancia de | os textos.

Asimismo, no podriamos leer y hablar
sobre Bourdieu sin las precauciones y los repa
ros de los que él mismo llamaba “imperialismo
cultural” o “dos imperialismos de lo universal,
0 con los reparos que se han planteado al prin-
cipio de “maximizacioén del capital” como tnica
racionalidad de los sujetos pues, entonces, serian
escasas las posbilidades del cambio social,
sobre todo en sociedades como las latinoameri-
canas con otros regimenes de autonomia.

En fin, me propongo leer a Bourdieu no
desde un mitico “Bourdieu mismo” sino en su
propia clave critica, a saber: buscando un uso
activo y no fetichizado delas categorias, marcan-
do la diferencia entre contextos de produccion y
contextos de recepcion, mediando la forma de
sus textos no con base en € contenido que pre-
tenden sefialar, sino a partir de las condiciones
materiales de su produccién.

Seguir esta doble huella: 1a sociologia de
los intelectuales y el “caso” Heidegger como
transfiguracion filosofica de disposiciones ético-
politicas. Bourdieu observa que Heidegger es €
gran eufemizador porque anuncia un sentido y
determina otro politicamente diferente.

Heidegger y la lectura socioldgica

Si para Borges Heidegger inventé un
dialecto del aleman y nada mas, para Bourdieu
servirse del lengugje heideggeriano es un buen
hilo conductor para transitar por su filosofia. Y
nuestro autor caracterizaese lengugje como jerga
erudita. Esta es una lengua oficial y privada que
un grupo de especialistas produce y reproduce
alterando sisteméticamente la lengua comun. El
recurso ala eufemizacion satisface cierto interés
expresivo y procura beneficios materialesy sm-

1 Ver INTELECTUALES, POLITICA Y PODER, Ed.
Eudeba, Buenos Aires, 2000.
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bdlicos dentro de los limites de la posicién del
productor del campo intelectual2.

A su vez, Bourdieu entiende por intere-
Ses expresivos una clase particular de intereses
andlogos a la pulsién biolégica o al interés poli-
tico. Pero el interés expresivo tiene su “negacion
determinada” que es la “censura del campo” y
que remite a la necesidad estructural que € pro-
pio campo constituye y que, como todo poder, se
gjerce por medio de sanciones de diverso tipo.
Asi, € campo se comporta como € mercado
donde se forma € precio de las distintas clases
de expresion.

Hay dialéctica entre € interés expresivo
y la censura: por un lado, la forma como con-
tenido de la produccion simbdlica, y por otro,
e modo construido de recepcién que habilita o
inhibe a un discurso en tanto que, en este caso,
se presente como discurso filosofico. Basado en
esta caracterizacion es que Bourdieu concluye
que “imaginar lo que Heidegger hubiera dicho
de otra forma (..) es imaginar un Heidegger
imposible”, justificando asf el primer paso de su
propuesta de lectura.

La relacion dialéctica que se establece entre el interés
expresivo y la censura impide distinguir en el opus operan-
dumlaformay el contenido, o que se dicey la manera de
decirlo, y alin la manera de entenderlo.3

A continuacién, Bourdieu gerce un seve-
ro contrapunto entre las jergas eruditas y € len-
gugie cientifico con € proposito de caracterizar
los marcadores tedricos y politicos de las jergas
filosoficas en general y la de Heidegger en par-
ticular.

2 Fue Adorno quien, en primer lugar, capt6 esta com-
plicidad entre positivismo, fascismo y jerga erudita.
La jerga comparte con el positivismo la cruda imagen
del arcaismo del lengugje, ninguno de los dos se pre-
ocupa por el momento dialéctico en que €l lenguge,
como otro diverso, se escapa a sus magicos origenes,
imbricado en una progresiva desmitologizacién (...)
La jerga magnifica de un modo simple la antigliedad
del lenguaje, que los positivistas quisieran extermi-
nar de un modo igualmente simple. (En Adorno T.,
LA IDEOLOGIA COMO LENGUAJE, Ed. Taurus.
Madrid, 1971, pégs. 56-57).

3  Bourdieu P, CAMPO DEL PODER Y CAMPO
INTELECTUAL, pég. 42
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La caracteristica dominante de un discur-
so cientifico-racional radica en que define cada
elemento por su pertenencia al campo. La elec-
cion de vocablos del lengugje coloquial se orienta
a poner de manifiesto las relaciones a efectos
de no producir una ruptura de la comunicacion
cientifica con e mundo social.

En cambio, la jerga erudita produce siste-
maticidad ilusoria, pues es incapaz de funcionar
sin la asistencia del lenguaje comun, pero lo pone
en forma de manera tal que pretende hacer creer
que cada elemento de su discurso depende del
sistema de relaciones abstractas donde las pala
bras operan como significante y como signifi-
cado, creando aquellailusion de sistematicidad.

En Heidegger, @ punto de unién entre los
significantes se logra mediante € uso y € abuso
de los juegos de palabras. La misma etimologia de
las palabras produce un sentimiento de relacion
necesaria entre significados, relaciones casi mate-
riales de forma y contenido, asociaciones formales
que iluminan relaciones ocultas y misteriosas o
que, directamente crean esas asociaciones.

El sstema de conceptos filosoficos se
encuentra designado a partir de palabras técni-
cas de la jerga, formas ennoblecidas de palabras
comunes que ennoblecen a quien las pronuncia,
junto con vocablos tradicionales que se emplean
con un tipico desplazamiento que marca € des-
vio alegorico-ideolégico més neologismos que
producen € sentimiento de superacion radical .

4 He aqui e gemplo usado por Bourdieu extraido de
SER Y TIEMPO: “El estado de resuelto es solo la pro-
piedad de la cura misma curada en la cura y posible en
cuanto cura” Bourdieu comenta: La puesta en forma
produce, inevitablemente, la ilusién de sistematici-
dad, y através de ésta y de la ruptura que opera entre
el lenguaje especializado y €l lenguaje comin, la ilu-
sién de la autonomia del sistema (...) La denegacion
se halla en el principio del doble juego que autoriza
la doble informacion de cada elemento del discurso,
siempre definido simultdneamente por la pertenencia
a dos sistemas, e sistema manifiesto del ideolecto
filosoficoy el sistema latente de la lengua comun. (op.
cit., pags. 46-47).

5  Esta superacion radical obedece, segiin Bourdieu, a
profesores amenazados: Aungue extraiga efectos pro-
féticos, Heidegger dicelaverdad cuando afirma pensar
el punto critico. No dgj6 de pensar enlacrisis profunda
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Los filésofos tienden a identificar la deva-
luacion de su capital cultural, su falta de reso-
nancia social, con la devaluacion in totum de la
cultura. Su radicalizacion a la derecha del arco
ideol 6gico los conduce a dos tipos de denegacio-
nes (negar y negar que se niega), configurando
un tipo de denegacién que me permitiré [lamar
esquizoide (y que Bourdieu llama “elemental”) y
una denegacién que llamaré desvinculada.

La denegacion esquizoide se origina en
el doble juego que transmite una doble infor-
macion: cada elemento pertenece al sistema del
ideolecto filosofico y al sistema latente de la
lengua coloquial. Lengua que, por otra parte,
no puede ser otra que € aleman, pues, para
Heidegger, solo en € lenguge de Holderlin es
posible pensar.

Esta forma elemental de eufemizacion oculta otra, mucho
maés sutil, que consiste en utilizar la propiedad esencial del
lenguaje, la primacia de las relaciones sobre los elementos,
de la forma sobre la substancia (...) La expresion esta alli
tanto paraenmascarar las experiencias primitivas del mundo
social y los fantasmas sociales que se hallan en su origen
como para develarlas; para decirlas diciendo, por la manera
de decir, que no las dice. Se puede enunciarlas bgo una
forma que las torne irreconocibles, porque no puede recono-
cerlas enunciandolas.®

Y Bourdieu enuncia cuatro consecuencias
de la denegacion esquizoide:

a. La acumulacion de todos los beneficios
decir y desmentir lo que se dice por lamane-
ra (esquizoide) de decirlo.

b. La “puesta en guardia”, donde cada palabra
Ileva la huella (incluida hasta su fonologia)
de larupturaradical entre € sentido auténti-
camente ontoldgico solo comprensible a los

de la que Alemania fue el lugar. O, més exactamente,
la crisis de Alemaniay de la universidad alemana no
dej6 de pensarse y expresarse a través de él (op. cit.
pag. 79). Més adelante, Bourdieu insiste: El efecto de
los acontecimientos econémicos se gerce a través de
la mediacion de la crisis especifica del campo univer-
sitario, determinada por la afluencia de estudiantes y
por la incertidumbre de perspectivas, por la aparicion
de un proletariado universitario condenado a ensefiar
por debajo del nivel universitario o avivir de tareas al
margen de la universidad...(op. cit., pag. 85).

6  Op.cit., pags. 47-48.
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privilegiados filésofos y € sentido comun.
Asi, d filésofo heideggeriano se protege de
las lecturas del vulgo.

c. Ladiminacién delas marcas de pertenencia
social. El filésofo heideggeriano se sitGa
mas alla de los conflictos sociales (paliticos
y culturales) y su discurso se legitima por si
mismo, y no por algo exterior adl.

d. La referencialidad negativa, es decir, la
falacia donde la esencia del mundo es €
fundamento fundado por aquello que € dis-
curso, merced a la violencia smbdlica 'y al
fundamentalismo metafisico, decide fundar.
(Este aspecto sefialado por Bourdieu, parece
neutralizado por e mismo Heidegger con
|a idea de apertura, donde procura degjar sin
efecto la nocién de fundamento)

La denegacién desvinculada se origina en
esa capacidad de lalengua comln de constituirse
en depdsito de formas capaces de crear distin-
tas percepciones del mundo social y cultural.
Heidegger procede a censurar la relacién de
oposicién entre palabras que siempre remiten a
una relacién de oposicién entre grupos sociales.

Sesirve de laestratagema de las oposicio-
nes paralelas. El uso comun de la lengua vehi-
culiza e conflicto socia viendo, en las mismas
palabras, tantas palabras diferentes y opuestas
como sentidos diferentes adopta en diferentes
contextos de uso. Heidegger utiliza la palabra
comun, pero exigiendo una lectura filolégica y
polifonica apta para evocar € sentido habitual
pero, simultaneamente, condenando ese mismo
sentido rechazandolo oficialmente.’

Este uso constituye un doble juego en €
que se afirma la oposicion original condenada
por € tabu, al tiempo que se la niega simbdlica
mente. Se laafirma, cual un decisionismo meta-
fisico, constituyéndola en absoluto al inscribirla

7  El caso tomado por Bourdieu es € de esencia versus
des-esencia (desorden). Esta estrategia se desarro-
lla bajo e paradigma de la carta robada. (Ver, op.
cit., pag 55) y la contundente opinién de Bourdieu:
...Heidegger tiende a hacer creer, al proclamar lo que
hace verdaderamente, que no hace verdaderamente lo
gue jamas ha dgjado de hacer.
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en e ser, creando un efecto de ontologizacion.
L os efectos politicos de esta ontologia miserable
son, ami parecer, los siguientes:

a. Trabaja como si el poder fuera un “juego del
lenguaje” donde los contendores respetan y
se conforman a las “reglas del juego”. Esto
supone la existencia de un poder trascenden-
te (un centro ausente de la ontologia politica)
a los que juegan. Toda una metafisica de la
politica que funciona como los postulados
éticos de Kant: solo rigen paralos buenos.

b. Reduce la asimetria objetiva de las relacio-
nes sociales. somos iguales en libertad, pero
desiguales en cuanto a hacer un uso auténti-
codedla

Es decir, la conflictividad social es nega
da reduciendo la oposicion total a una oposicion
secundaria, 0 negando la oposicién originaria a
través de la universalizacion ficticia de uno de
|os términos de la relacion. Por g emplo: cuando
Heidegger inscribe en la universalidad del dasein
la debilidad y laimpotencia, o cuando los reco-
nocimientos colectivos que podrian dar forma
a la lucha por la igualdad y la solidaridad se
transmutan en angustias existenciales.

El andlisisentre e lenguge como formay
e contenido de esas formas concluye. El corola
rio de Bourdieu es lapidario:

..semgjante lengugje casa perfectamente con la intencion
profunda de ese elitismo al alcance de las masas que ofrece
la promesa de la salvacion filoséfica a los mas “simples”,
siempre que sean capaces de entender, mas ala de los
lenguajes adulterados de los malos pastores, la reflexion
“auténtica” de un Fuhrer filosofico, que nos es mds que un
Fuhrsprecher, un humilde servidor, por eso mismo sacrali-
zado, del verbo sagrado.8

La ontologia politica de Bordieu

Una vez explicitado € mecanismo por
cual Heidegger excluye la lectura sociolégica
inhibiendo la posibilidad de que su discurso se
remita al conflicto social y cultural, Bourdieu

8  Op. Cit., pag. 64.
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contintia desarrollando los contenidos especifi-
cos de la ontologia politica de Heidegger.

El contexto cultural estd impregnado del
“humor volkischt”. Tal humor tiene como estra-
tegia una frivolizacion de las teorias econémicas,
filosoficas y cientificas en tanto que discursos
de reinvencion auténoma. Heidegger es un estilo
deviday de escritura filoséfica que se sitlia mas
alla del discurso y que se quiere irreductible a
todas las objetivaciones discursivas o a cual-
quier otra forma de expresion. Esto se devela en
una extravagante gestualidad corporal, en una
relacién con € lenguge, en un conjunto de tesis
ético-politicas-metafisicas, en un paquete de
preguntas y opiniones confusas sobre la técnica,
los trabgjadores, la dite, @ pueblo, la historia, €
suelo y la patria.

Por otra parte, la proletarizacion de los
intelectuales universitarios obedece a tres moti-
vos claramente diferenciados:

a. Las condiciones objetivas del sistema de
ensefianza aleméan obligan a muchos a espe-
rar en posiciones de docentes subalternos
la eleccion carismética que les proporcione
acceso a la dite universitaria. Se trata de
un sistema poco racional que no ofrece la
garantia de hacer carrera en la universidad.

b. Un subsistema formado por doctores obliga-
dos a ensefiar por debgo de nivel univers-
tario debido a la falta de cétedras. Frustrados
porque han sido desposeidos de los puestos
prestigiosos de la administracion y frustrados
en las aspiraciones engendradas por sus éxitos
académicos. La “revolucion alemana” como
revolucion del alma alemana sera la solucion
mitica de sus expectativas truncadas.

c. La criss especifica de las facultades de
letras desde finales del siglo X1X. Los man-
darines ven la decadencia de su antigua posi-
cién en la clase dominante y la transforman
en lamento por la decadencia de la cultura o
la civilizacién occidental. Sus discursos anti-
modernistas, anti-positivistas, anti-cientifi-
€0s y anti-democraticos no son una respuesta
alacrisisdelaculturasino aladevaluacion
de su capital cultural.
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Esta sopa donde se cocina € irraciona
lismo de un buen grupo de intelectuales, tiene
como plataforma la autoimagen de esos intelec-
tuales que se creen con derecho a gozar de una
posicion privilegiada en e orden social y que
se dirige contra e orden administrativo que les
niega tal posicion, contra la nueva burguesia que
los excluye y contra la amenaza de la revolucion
socialista que los igualaria con e proletariado
industrial.

Estos “portavoces del espiritu del tiem-
po” modelan las estructuras tedricas y mentales
objetivando las disposiciones comunes. Sus pro-
ducciones simbdlicas son las que Heidegger tiene
como objeto de pensamiento.

Los discursos de universitarios como Werner Sombart o
Edgar Salin, Karl Schmitt u Othmar Spann, o de ensayistas
como Moeller van den Bruck u Oswald Spengler, Ernst
Junger o Ernst Niekisch, y las innumerables variantes de la
ideologia conservadora que |os profesores producen cotidia-
namente en sus cursos, sus prefaciosy sus ensayos, son para
Heidegger (...).objetos de pensamiento, pero de una especie
particular pues representan una objetivacion aproximada(...)
de sus propios humores ético-paliticos.

Bourdieu advierte que es imposible dise-
far una estructura de las relaciones dentro del
campo debido a la l6gica desvinculante de estas
nebulosas ideoldgicas. Tal I6gica deberia enton-
ces, y tal como lo sefialamos al principio, situar-
se en el nivel de los esquemas de produccion y no
del producto, y los topicos que le otorgan unidad
deberian ser ubicados en esguemas de raigambre
mistica. Asi, la supuesta coherencia que presen-
tan los textos heideggerianos son producto de
las oposiciones congtitutivas de la estructura del
campo que les confiere un aire de unidad a todas
las producciones parciales.

Asi congtituida, la ontologia heideggeria-
na presenta una ambigiiedad estructural que con-
cluye en la nocién auto destructiva de “revolucién
conservadora”, que supera su propia ambigiiedad
en una especie de huida heroica o mistica.

Cuando se acab6 € pensamiento potente, queda € pensa-
miento de la impotencia, € nihilismo pasivo que separa al
pensador, por una diferencia absolutamente radical, de todos
aquellos, potentes o impotentes, que se abandonan al olvido
del ser, es decir e pensamiento de la diferencia ontoldgica

9  Op.cit., pag. 90.
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entre el ser y los entes, fundamento insuperable de laimpo-
tencia insuperabl el0

Llegados aqui, enunciamos la tesis central
del trabajo de Bourdieu que venimos citando:

Detractores que recusan la filosofia en nombre de la afilia-
cién al nazismo, o defensores que separan la filosofia de la
pertenenciaal nazismo, coinciden en ignorar que lafilosofia
de Heidegger podria ser la sublimacion filosofica impuesta
por la censura especifica del campo de produccion filosofi-
co, delos principios politicos (o éticos) que determinaron su
adhesion (provisional) al nazismo.

Bourdieu es claro: la oposicion lectura
filosofica versus lectura politica es inadecuada,
pues los escritos se definen por su ambigliedad
a una lectura doble. De otro modo se concede
a los apologistas la diferencia abstracta entre €
“ordenamiento de los hechos” por un lado y la
“hermenéutica de los textos”, por otro. La pro-
puesta metodologica de Bourdieu consiste en la
insercion en € conflicto social del campo rela
tivamente auténomo de la practica intelectual.
Ello implica € trazado de los vinculos entre la
autonomia del campo y el diagndstico de la situa-
cién social y las disposiciones ético-politicas!2.

La empresa politica heideggeriana se defi-
ne por su aversion a la burguesia industrial y a
los movimientos populares. La empresa filoso-
fica se define por la pretension de derribar al
kantismo, (0 sea alarelacion filosofia-ciencia) y
en derribar a los neokantianos de la hegemonia
en las ingtituciones filosoficas.

Derribar al kantismo significa arremeter con-
tra las filosofias de sujeto y de la representacion.

10 Op. cit., pag. 111.
11 Op. cit., pag. 114 (El subrayado es del autor).

12 Lasdisposiciones éticas de Heidegger ofrecen basica-
mente tres caracteristicas: derivadas de su posicion de
filésofo universitario; derivadas de un origen social
extrafio (popular y rural) y, derivadas de su rela
cién tormentosa con € mundo intelectual. El habitus
filosofico constituye, segiin Bourdieu, un sistema de
disposiciones adquiridas por un aprendizaje especifico
quefiltray daformaalas disposiciones éticas a través
de técnicas y estrategias. A su vez, las técnicas son
laretérica, € uso de las etimologias, la asociacion de
ideas filostficas, las definiciones escolares reiteradas
de memoriay los juegos de palabras. Las estrategias
basicas son la separacion radical, lainversion del por
al contray la autointerpretacion.
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Heidegger opone alaproblematicadel criticismo
la necesidad de suplantar la contradiccion suje-
to-objeto por medio del pensamiento esencial.
Heidegger hace la critica metafisica de toda
criticaalametafisica

La segunda batalla procede cuestionando
e fundamento de la autoridad de sus adversarios
neokantianos en nombre del kantismo, y acumula
asi e doble beneficio de cuestionar a kantismo
y de apropiarse de una relacién privilegiada con
|la herencia de Kant, en un campo donde toda la
autoridad emana precisamente de Kant.

El sentido de la lucha por apropiarse de
la herencia kantiana no persigue la intencién
historica de restituirle a sistema kantiano las
contradicciones y probleméticas que constituyen
su verdad histérica. La estrategia de Heidegger
es diseflar una verdad filosofica trascendente a
su verdad histérica

...lo que d fildsofo-historiador-de-la-filosof ia quiere produ-
cir no eslaverdad del texto sagrado, sino la verdad sagrada
del texto; por eso la lectura legitima es la que consagra, la
que celebra, la que confiere al texto aquello que necesita
para conservar, en cualquier coyuntura histérica y por lo
tanto eternamente, su eterno valor de sagrado.

Heidegger, segin Bourdieu, hace de la
filosofia una teologia por € uso acrénico y ana
crénico de los conceptos heredados. Al aplicarle
a conceptos histéricamente situados una inten-
cion teoldgica, Heidegger provoca dos efectos:

a. Libera esos conceptos de la critica higtérica.
Los conceptos filosoficos ya no son pasibles de
un andlids histérico o antropoldgico. Al dgar
deliberadamente sn desarrollar una filosofia
politica, esta tomando una decisién politica que
pretende preservar al pensamiento de una apro-
piacion que lo inscribaen e conflicto social.

b. Libera esos conceptos de una critica histo-
rico-dialéctica que nos permitiria analizar
sus condiciones de produccion y utilizacién.
Los entes, cualquiera sea su condicién, se
muestran en cuanto ya hay mundo, pero €
mundo no se muestra. Heidegger desubje-
tiviza la existencia porque € sujeto es un
presupuesto que carece de mundo.

13 Op. cit., pag. 130.
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Esta estrategia teol 6gica, eufemizada filo-
s6ficamente como la “superacion radical por el
retorno al fundamento absoluto” empuja a los
problemas religiosos a ser formas derivadas de
problemas filoséficos. Asi, Heidegger se ubica en
e plano de larevelacion mistica, de poseedor de
laverdad ultima de la existencia.

Heidegger absolutiza la vision conserva
dora de mundo y despacha € problema de la
alienacion econémica como caso de la alienacion
ontolégica tornando ficticiala superacion revolu-
cionaria. Se sitGia en € campo filosofico con res-
pecto a los marxistas y alos neokantianos como
|os revolucionarios conservadores con respecto a
los liberales y los marxistas.

Es comprensible que este ultra-radicalismo de la revolu-
cion del pensamiento culmine, una vez pasado el tiempo
del “compromiso resuelto” en una suerte de sabiduria neo-
tomista que llama a cada uno a “reconocer lo que es” y a
Vvivir seglin su condicién 1

La causa intelectual en Bordieu

¢, Para qué la causa intelectual? Bourdieu
responde recuperando una figura un tanto olvida-
da: d intelectual critico.

Lo que defiendo antes que nada, es la posibilidad y nece-
sidad del intelectual critico, y critico en primer lugar, de la
doxa intelectual que gjercen doxdsofos. No hay democracia
efectiva sin verdadero contra-poder critico. El intelectual es
uno de ellosy de primera magnitud.15

ContraHeidegger, Bourdieu aplicael socio-
andlisis cientifico. A favor dd intelectual critico
pone a su disposicion e autosocioanalisisy herra-
mientas para la lucha activa por la autonomia, a
efectos de lograr una eficaz produccién y accion

14  Bourdieu citaal Ultimo Heidegger cuando este dice: Los
pastores invisibles habitan més alla de los desiertos de
latierra devastada...Laley oculta de latierra conserva a
ésta en la moderacion que se conforma con el nacimiento
y con lamuerte de todas las cosas en € circulo asignado
de lo posible, a que todos se adecuan y que ninguno
conoce. El damo no cruza jamas la linea de su posibi-
lidad. El pueblo de las abejas habita en su posible. Solo
la voluntad, instal&ndose por todos lados en la técnica,
sacude latierray lallevaagrandesfatigas, alausuray a
las variaciones de lo artificial. (Op. cit., pag. 137).

15 Bourdieu P, Intelectuales, politica y poder, pag. 158.
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que le permita a intelectual critico participar
como actor social con poder en la lucha politica.

Para eso es necesario superar laantinomia
entre intelectual auténomo e intelectual compro-
metido. Bourdieu se encontr6 empefiado en la
busgueda de un nuevo tipo de presencia publica
de los intelectuales, ya por fuera del modelo
Dreyfus o del compromiso sartreano. Para eso
encontramos a Bourdieu investigando las reglas
de funcionamiento de su propio campo.

Ahora bien, en Bourdieu € discurso que
sanciona la autonomia de los intelectuales aboga
por la cientificidad de sus saberes, pero lo hace al
precio de un discurso que se vuelve a autoelevar
a discurso privilegiado, donde la ciencia social
y sus portadores (aungque sea una ciencia social
autorreflexiva) parecen ser la voz autorizada.

Lamismadistincién entre lenguge cienti-
ficoy jerga erudita parece destinada a salvaguar-
dar € progreso de la razon cientifica en general
y € de las ciencias sociales en particular. Pero
aqui Bourdieu no opera con la razon dialécti-
ca para vincular € lenguge cientifico-racional
con la jerga erudita y termina idealizando los
mecanismos de funcionamiento de la ciencia.
Es cierto que Bourdieu se ocup6 de problemas
de sociologia de la ciencia como, por g emplo, €
establecimiento de la jerarquia de los objetos de
estudio legitimos, pero siempre con € objetivo
de asegurar la pertenencia a la ciencia de las
ciencias sociales.

De este modo, lo que le confiere contra-
poder critico al modelo intelectual propuesto
por Bourdieu es su rol de encarnar € saber y
no un determinado lugar en e conflicto social.
Bourdieu se confunde: su intelectual transforma
Su causa en objetivo y no en € instrumento estra-
tégico. En € fondo, Bourdieu quiere una ciencia
autoridad despojada de pasiones. El también
puso en practica la doble operacion de legitimi-
dad fundante: definié € silencio de los intelec-
tuales franceses de la década del 80 y se propuso
llenar ese lugar vacante. Nego la presencia del rol
intelectual nacional y lo Ilend con un nuevo rol
social, ahora universal.

Bourdieu olvidd aquello de que poner
al pensamiento en disposicién a fines “correc-
tos” implica la pérdida de su condicién nega-
tivay critica.
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Reflexion final

En este Ultimo apartado quisiera llamar
la atencién acerca de un problema que considero
sumamente pertinente en la contemporaneidad
latinoamericana, pues no percibo que sea un
detalle insignificante que Heidegger nombrara
al modo metafisico de estar en € mundo como
“olvido”. La historia de la metafisica es la histo-
riaded olvido del ser en la desgarradura de una
experiencia originaria situada en Grecia y que
alcanza su acabamiento en la técnica

Ahora bien: en la Ultimas décadas parece
haberse instalado en e campo intelectual € dis-
positivo posmoderno que ha hecho de los pensa-
dores delaEscuelade Frankfurt, heideggerianos,
y del propio Heidegger, un posmoderno. Pero es
pertinente para nosotros, |atinoamericanos, mar-
car una distincion: que la pérdida de memoria
no esta solamente en la base de un cierto estado
del conocimiento, sino que también es requerida
como pre-condicién de la dominacion politica.

No se trata de un ssimple juego del ensa
yista sno que mas bien remite a un pathos
gue alcanza una correspondencia tensa con €
registro histérico. Nada de olvido del ser; la
piedad por los despojosy las victimas de nuestra
historia constituyen € momento ético-palitico
del recuerdo. Se trata de la memoria de restos
vividos, no de la exaltacion romantica de las
fuerzas elementales que sirven de legitimacion
al irracionalismo. Por eso no hay una metafisica
que pueda estimarse como verdadera de modo
inmediato prescindiendo de la consideracion dia-
|éctica de sus alternativas més profundas.

No hay articulacion entre nihilismo y
critica de la razén instrumental. El primero es
celebracion del carécter fragmentario de lo real
producido por la indiferencia de los entes al ser
intercambiados. En cambio, para Horkheimer,
Adorno y Benjamin, no eslamuerte latendencia
ultima de la instrumentalidad ni del nihilismo,
sino € olvido de lo que perece, la negacion de
los muertos.

Es cierto que Heidegger dijo “la ciencia
no piensa”. Pero la determinacién de la técnica
como “lugar” la sustrae de los dominios de la
critica de la razén instrumental y como € resul-
tado de un obrar humano para ser remitida a

Roberto Fragomeno

la verdad de si misma. Asi, para Heidegger, la
técnica deshistorizada es un punto ciego y sus
mecanismos relacionales fracasan ante sobera-
nias inaprensibles.

En esta objecion coinciden Adorno y
Bourdieu: 1o que se sefidla es esa hipostatize-
cion del problema del poder que desconoce las
formas manifiestas del dominio social y palitico
y oculta las relaciones sociales que gecutan €
sometimiento. El peligro de la técnica no tiene
que ver, para Heidegger, con la manipulacion y
el dominio sobre la materia y la vida, sino con el
sentido del develamiento.

Por ser inactual, el pensamiento de
Heidegger es ideoldgico. S la palitica no puede
hablar de si mismay hay que desplazar € pro-
blema del poder a favor del hacer de los poetas,
e qué hablardn los poetas? ¢Acaso de las
violencias miméticas de la naturaleza? ¢Estara
divorciado este nacional-esteticismo del nacio-
nal- socialismo?

Heidegger ha destituido a la politica como
esfera relativamente autbnoma y la remitié a una
sobredeterminacion filoséfica que esencializo 1o
politico como no politico. Operd una subsuncion
de lo politico en la “historicidad” transformando
la democracia moderna en un modo de ser poli-
tico de la desinstalacion. Por esta via, Heidegger
cosifica la democracia y, segun los pensadores
de Frankfurt, “toda reificacion es un olvido”.
Heidegger se lamenta por el “olvido del ser”
para contribuir a las politicas de olvido de las
victimas.

Esta experiencia filosofica estuvo aso-
ciada a la catastrofe de la modernidad europea,
ingtitucionalizada en los campos de exterminio.
Heidegger contribuy6 ala ceguera de lafilosofia
frente a la diferencia entre la banalidad de lo
palitico y la perversidad de lo palitico.

Por eso, para la filosofia critica, € com-
promiso de Heidegger con € nazismo no obe-
deci6 a un mero accidente biogréfico, a un
encandilamiento fugaz, sino que resulté de la
correspondencia intima entre ese régimen y su
ontologia, a saber: la ilusdn nada benéfica de
expresar una verdad superior a la contingencia
histérica, y la iluson perversa de una realidad
politica capaz de darle, aesas certezas sin verdad
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y sin historia, densidad institucional. Heidegger
vincul6 asi un supuesto campo de saber con €
campo de exterminio.
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