PRESENTACION

Nuestra revista dedicé su nimero 72 de junio de
1996 a los “Métodos Cualitativos de Investigacion Social”.
En aquella ocasién los materiales publicados no constituye-
ron una vision global de los métodos cualitativos porque nos
concentramos en uno de ellos, al analisis estructural del
discurso.

Sin embargo, el medio académico y cientifico del pais
lo recibié tan positivamente que estamos en este momento
publicado esos textos en _forma de libro.

Hoy presentamos otro tema relacionado con los méto-
dos de investigacion y es el de los métodos cuantitativos.

En algunas ocasiones se ban considerado excluyentes
los métodos cualitativos y los cuantitativos, lo cual es un
error. La conjuncion de ambos es enriquecedora. Lo que po-
dria considerarse limitado es concebir que esos métodos son
excluyentes o peor atin, adversarios entre si.

Si bay que sefialar que es susceptible de limitaciones
en cuanto a su capacidad analitica, la tendencia, a veces
Sfuertemente presente en algunos autores, a limitar a lo
cuantitativo la metodologia y la técnica dé sus investigacio-
nes. Reconociendo los grandes aportes del positivismo, se ha-
ce necesario serialar que la reduccion de la vision cientifica
de lo social a los estrictos canones del positivismo es limitante
Y eso es lo que se manifiesta cuando se insiste en resumir en
lo cuantitativo la riqueza de los fenomenos sociales.

Los articulos incluidos en la seccion central de este
numero de la revista son importantes aportes a una perspec-
tiva integral de los métodos cuantitativos. Se trata de una
vision critica en dos sentidos. En primer lugar porque es
una critica a las tendencias convencionales. Lo interesante
de los articulos de Abelino Martinez por un lado, y Carmen
Delgado por otro, es que sin rechazar las técnicas cuantita-
tivas, critican las “formas planas” con que a menudo se in-
terpretan los datos. Benicio Gutiérrez va mas alld, porque
lleva su critica basta el punto de atreverse a proponer un
modelo teorico. '

Este conjunto de articulos, es ademas, critico en otro
sentido puesto que José Ramon Garcia se ubica en una lec-
tura de la Ciencia Social que él define como critica en el
sentido de Habermas.

Como fue el caso del niimero 72 dedicado a los méto-
dos cualitativos, en el presente apenas se rasga el tema, que
es de por si complejo y amplio. No pretendemos una revision
sistematica y completa de los métodos cuantitativos sino so-
lamente aportar contribuciones que, partiendo de la critica,
tratan de enriquecerlos.



Como es usual, la segunda parte de este nimero estd
dedicada a articulos de temas varios: dos de ellos referidos a
la realidad costarricense (Herberth Ulloa; Hortensia Meza)
y el otro de una apreciable colaboradora cubana (Tania
Caram) sobre la participacion de la mujer cubana en los
campos de la Educacion y la Ciencia.
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