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NECESIDADES VITALES E INSUFICIENCIA DEL CAPITAL

Daniel Villalobos Céspedes

“No se producen demasiados medios de subsisten-
cia; por el contrario, se producen demasiados pocos
como para satisfacer decente y humanamente al
grueso de la poblacion”.

Karl Marx

Resumen

No es la propiedad privada, sino su uso;
no es la escasez de medios de produccion,
Sino su concentracion y centralizacion;
no es el déficit piiblico, sino la administracion
del ingreso del Estado; no es la ganancia,
Sino su maximizacion extrema;
no es el mercado, sino
el-abuso que hacemos
de sus virtudes;
no es el crecimiento
de la mano de obra, sino su desempleo,
las causas de la insatisfaccion
de las necesidades vitales
y de la insuficiencia del capital.

L INTRODUCCION

Para ser sincero, este es tema bastante
codiciado en el circulo de cientistas sociales.
Los aportes han sido oportunos e interesantes,

“...el problema de cudles babran de ser las necesida-
des cubiertas con la produccion, depende por com-
DPleto de la rentabilidad del proceso productivo”,

Max Weber

“La produccion se detiene no alli donde esa deten-
cion se impone en virtud de la satisfaccion de las
necesidades, sino donde la ordena la produccion y
realizacion de ganancias”.

Karl Marx

Abstract

It’s not the private property but its use;
it’s not the scarcity but its concentration
and centratization; it’s not the public deficit
but the administration of the state income;
it’s not the profit but its extreme maximization;
it’s not the market but the abuse
we do from its virtues;
it’s not the increase of band labour but
its unemployment,
the causes of non-satisfaction of vital
needs and insufficiency of capital.

desde todos los espectros filosoficos que lo
queramos atender. No quiero con ello justifi-
car lo que aqui me propongo tratar sobre este
asunto; mas bien estoy preocupado por la difi-
cultad que representa esta tarea, y admiro a



todos aquellos cientistas que no temen a la
critica social.

La economia es, en la prictica social, la
forma en que los individuos estin dispuestos,
dada la dotacién de los factores productivos, a
realizar labores orientadas a la produccion de
bienes y servicios. Aqui surge una complicada
disyuntiva. Por un lado, la disposiciéon en
cuestion no tiene como fin Gltimo la produc-
ciébn misma, en ningtn modo la produccién
que haya existido hasta nuestros tiempos. Por
otro lado, el fin dltimo de la disposicién no
estd muy claro, menos cuando se trata del mo-
do de produccidn capitalista.

Conforme las necesidades trascienden un
orden fisiologico, para ubicarse, en su mayor
parte, en uno de caricter psicolégico, el modo
de produccién se trastoca, y viceversa. Aun
cuando el fin Gltimo no es la produccién en
si, es el Gnico medio para alcanzarlo. Poner
atencién en la produccién es un requisito so-
cial que arrastra al cémo producir, y exige
creatividad en torno al qué producir. Ello es
posible en la medida que se conoce el para
quién; ergo, el destinatario del producto.

No hace falta que este Gltimo manifieste
su interés al productor a priori. El productor
no se preocupa por el interés de aquel; se
ocupa del suyo, y procura hacerlo bien, de lo
contrario se sentira fracasado. En principio, la
supeditacién del caracter fisiologico al psicol6-
gico, hace al productor menos responsable so-
cialmente. De aqui la importancia del Estado
en la economia, a manera de reasignador de
los recursos productivos.

A medida que la economia se orienta ha-
cia la satisfaccion de ciertas necesidades psico-
légicas, se distorsiona la asignacion de los re-

cursos productivos. La rentabilidad es mayor.

en las actividades productivas destinadas hacia

la produccxon de valores de uso superfluas;.
cuya utilidad e aparente, _pero complace a la;

vanidad. El vacio que esto deja es lo que he-
mos de llamar déficit; refiere a las necesidades
fisiologicas que son desatendidas, debido a
que resultan cada vez menos rentables.

La tarea del Estado es procurar cubrir tal
déficit, que es de caracter estructural. El Estado,
como el cura, se hace cargo de todos los peca-
dos del productor y de ciertos consumidores,
luego se le acusa de ser culpable del déficit.
Nuestra investigacién nos lleva a discutir como
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el compromiso del Estado es producto de una
falta de responsabilidad social, que tiene su
origen en la vanidad y en la rentabilidad.

II.  TRABAJO Y NECESIDAD

A Baudrillard (1986: 82 y ss.) se le ocurre
que no existen necesidades relativas a la vida,
las necesidades vitales. Cosa sorprendente,
pues no se conoce ser vivo que no tenga ne-
cesidades vitales. La vida de estos seres de-
pende de su conformacion fisioldgica, y ésta
exige la satisfaccidn de ciertas necesidades,
que de ninguna manera han de ser tenidas
por minimas; pues dentro de una misma espe-
cie el nivel de satisfaccion de las necesidades
es muy diverso.

Es probable que las conformaciones fisio-
logicas exijan al ser vivo agencidrselas para la
consecucion de alimentos, vestido, comunica-
cibn, etc. En la especie humana, el esfuerzo es-
ta dirigido hacia lo que llamamos trabajo, ac-
cién y efecto. La sobrevivencia del ser humano
hace surgir al trabajo como un medio para ese
fin Gltimo. El producto del trabajo estd destina-
do a la sobrevivencia de la especie humana. Se
equivoca Baudrillard cuando sentencia que:

..el trabajo mismo no aparecié como
Juerza productiva hasta que el orden so-
cial (la estructura de privilegio y domi-
nacion) tuvo necesidad de él para sobre-
vivir. (1986: 82)

Este autor cree que el trabajo es produc-
to del modo de produccién imperante, cuando
es todo lo contrario: el trabajo, al ser la fuente
para la satisfacciéon de necesidades vitales, es
expropiado como medio para la formacién de
riqueza. El trabajo dedicado a, la produccion
para la satlsfacc1on de necesidades vitales, no
produce mis excedentes que aquellos que
permiten la reproduccién de la vida humana.
S6lo como esclavo, como siervo, como asala-
riado, el trabajo genera plusvalor.

Este es un asunto delicado, que una perso-
na medianamente inteligente no plantearia asi:

No bay necesidad del resurgimiento de
las necesidades para la extraccion de la
plusvalia. (Baudrillard, op. cit.: 83.)
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Las necesidades nacen con el ser vivo, lo
que éste hace es idear las formas y los medios
para satisfacerlas: se trata de una cuestion de
vida o muerte. De manera que las necesidades
innatas no podrian, nunca, resurgir. Porque
existen las necesidades vitales, existe el traba-
jo, como accion y efecto, y con la expropia-
cién de éste son expropiadas las condiciones
para la satisfaccién de tales necesidades, a pe-
sar de la indemnizacién en forma de salario.

Y a través de la expropiacién en cues-
tién se vuelve posible la extraccidon de plusva-
lia. Es decir, se produce al individuo como
fuerza de trabajo propiedad de otro, y no co-
mo individuo. De aqui se sigue que, sobre to-
do en el modo de produccidn capitalista,

El bombre no se halla en parte alguna
Jfrente a sus propias necesidades. (Baudri-
llard, op cit: 85).

Para satisfacer sus propias necesidades,
mas aln, su necesidades vitales, para una ma-
yoria, ha de satisfacer primero las necesidades
de la acumulacién capitalista. Dan primero un
rodeo antes de estar frente a sus propias nece-
sidades, si no pierden antes las esperanzas de
la vidal,

Es indudable, o debiera serlo, que la na-
turaleza humana sea comprendida como...

...un drbol que necesita crecer y desarro-
llarse por todos lados, de acuerdo con la
tendencia de las fuerzas internas que ha-
cen que sea una fuerza viviente. (Stuart,
1987: 94).

El modo de produccion capitalista, mas
que los antecesores, ha aplicado este precepto
como propio de la naturaleza de la acumula-
cion. Entonces se lee que la naturaleza del ca-

pital se comprende como'...; cruel perversion:

el ¢apital primero, €l hombre después.

1 Stuart Mill, John. 1987, 94. Maravillosa sentencia la
de Mill: “En realidad, no sélo tiene importancia lo
que hagan los hombres, sino también la clase de
hombres que lo hacen.” Importa el producto del
trabajo, pero también la apropiacién del mismo.

III.  PROPIEDAD vs. NECESIDAD

El hombre mismo sufre un proceso de
objetivacion. Al estar sujeto a sus necesidades
vitales, es también sujeto de las necesidades
de reproduccion del capital. Es por todos sabi-
do que

El control de la produccion de riqueza es
el control de la vida bumana misma?.
(Hayek, 1986: 121).

No se trata del control “para”, sino “de”
la vida humana. No existe alguna fuerza im-
personal en contra de la satisfaccion de las ne-
cesidades, al menos que se llame asi a las
fuerzas de la naturaleza misma: El mercado no
es esa fuerza impersonal. La desigualdad natu-
ral no afecta a la dignidad de nadie3.

El mercado es un producto de la propie-
dad. Esta es una relacion entre el propietario y
la cosa apropiada. El trabajo como accién es
apropiado para la apropiacién de su efecto. La
fuerza de trabajo como su producto son cosas
de posesion para “unos” y de prohibicién para
quienes ejercen la funcién de producir. Ello
no viola ninguna ley social, s6lo a los indivi-
duos cosificados. Su capacidad de trabajo no
es de su propiedad, y deben cuidarla y repro-
ducirla de la misma manera que cuidan y re-
producen al capital.

La propiedad de “unos” prohibe a
“otros” la libre posesion. La propiedad de me-
dios objetivos de produccién, prohibe a los
“otros” la libre posesion de su capacidad de
trabajo, tiene que emplearla productivamente,
ergo, producir plusvalor. La propiedad de los
“unos” obsta la satisfaccion de necesidades de
los “otros”. Las necesidades de los “unos” no
solo es fisioldgica sino también, y sobre todo,
psicologica; la de los “otros” es principalmente
vital. Las necesidades de los' “unos” son satis-
fechas con el trabajo, accién y efecto, de los

No es ésta la intencion de Hayek al citar a Hilaire
Babloc.

3 Hayek dice que “la desigualdad se soporta, sin du-
da, mejor y afecta mucho menos a la dignidad de
la persona si estd determinada por fuerzas imperso-
nales que cuando se deba al designio de alguien”
(Hayek, op. cit, 141).
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“otros”, y las de éstos con su trabajo para
aquéllos.

La propiedad se hace efectiva sobre va-
lores de uso, entre ellos el trabajo vivo, y se
reproduce gracias a éste ultimo.

La utilidad de una cosa para la vida bu--

mana hace de ella un valor de uso...
[quel ...se hace efectiva tinicamente en el
uso o en el consumo. (Karl Marx, 1983,
972).

La necesidad que se satisface con el con-
sumo es bifacética: el consumo fisioldgico que
satisface una necesidad vital; el consumo pro-
ductivo que satisface una necesidad de pro-
piedad. Ambos consumos son tiles para la vi-
da humana; sin embargo, se interrelacionan
del segundo al primero.

Si tenemos que el valor de un bien o
servicio estd dado por:

VB=C+V+Pv
donde:

VB=Valor del bien

C = Capital constante, fijo y circulante
V ='Capital variable (salario)

Pv = Pusvalor

El plusvalor es el valor extraido por enci-
ma del valor adelantado en (C+V), pero gene-
rado por (V). Si la produccion del bien requie-
re (T) rotaciones del capital circulante cons-
tante, entonces el valor adelantado sera (Tco),
que a su vez requiere (A) rotaciones de (V),
con lo cual el valor adelantado en (V) serd
(AV).

Tomando asi este esquema tenemos que
la masa de plusvalor serd (APV), v si el grado
de explotacion del trabajo es de 100%, enton-
ces: (AV = APv). Si el grado de explotacién es
inferior al 100%, (AV > APv), mientras que si
es superior (AV < APv). El obrero dispondria
de (AV), mientras el productor empresario se
apropia de (APv). En este caso, tanto el em-
presario como el trabajador viven al dia, satis-
faciendo sus necesidades vitales. :

Sin embargo, cuando el empresario
contrata (N) trabajadores, tal relacion se pier-
de. Si (AVN) es la masa de capital variable ade-
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lantado por el empresario, su masa de plusva-
lor serd (APVN), y podrin cumplirse las rela-
ciones de arriba segiin sea la tasa de plusvalor.
Pero si el empresario viviera al dia como cada
uno de sus trabajadores, (APVN - 1) seria la
parte del plusvalor que ahorra. Es decir, con el
salario de su trabajo obtiene el plusvalor para
satisfacer sus necesidades vitales, de modo que
con el salario de (N - 1) trabajadores obtiene
un excedente de (APVN - 1).

Esta abstraccidn tan simple permite com-
prender por qué los “unos” tienen mayor ca-
pacidad de compra, y por tanto:

Ccomo la clase obrera vive al dia, compra
mientras puede comprar... El capitalista
no vive al dia. Su motivo impulsor es la
mayor valorizacion posible de su capital.
(Karl Marx, op cit: 543).

De modo que son los “unos” quienes
estdn en capacidad de satisfacer, aparte de
sus necesidades vitales, aquellas otras necesi-
dades que nacen de la fantasia, y las promue-
ven socialmente. '

Y ‘mientras el motivo impulsor del em-
presario sea el mayor rendimiento posible de
su capital, el desarrollo de la propiedad es la
causa de la supeditaciéon del consumo produc-
tivo al uso puro y simple; a la vanidad. La
propiedad deja su caracter de satisfaccion de
necesidades vitales para asumir la satisfaccion
de vanidades. Marx subestima esta relacién al
descuidar la naturaleza de las necesidades;
porque lo vital exige un valor de uso con pro-
piedades distintas a las que satisfacen a la va-
nidad. ( Karl Marx, op cit: 971)

No son los valores de uso para la satis-
faccién de necesidades vitales las que domi-
nan el mercado, sino las que la vanidad exige.
El cémo satisfacen los valores de uso esas ne-
cesidades, es de suma importancia para el es-
tudio de la asignacion de los recursos produc-
tivos. Los mendigos y los ricos son producto
no solo de la propiedad, sino, y especialmen-
te, del uso de la misma. La comparacion es
posible por la diferencia de situacion®.

4 David Hume arguye con certeza que “un hombre
rico siente mejor la felicidad de su condicién opo-
niéndola a la de un mendigo.” ( David Hume,
1987: 63).
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La idea légica de este asunto la esbozd
con claridad Smith; para quien el producto de
una nacién ha de estar en proporcién con el
numero de los que han de consumirlo, para
su uso o su necesidad. (Adam Smith, 1986:
41). El propietario y el trabajador no se distin-
guen por su funcion social, cosa que es super-
ficial, sino también, y especialmente, por la
clase de valores de uso que emplean para la
satisfaccidon de las necesidades vitales: en el
capitalismo se habla de “bienes y servicios pa-
ra el trabajador,” y de acuerdo a una “canasta
basica” alguien determiné un nivel estindar
de satisfaccion de necesidades vitales para to-
dos los trabajadores.

Entonces, entre los trabajadores hay ricos
y pobres. Conforme un trabajador exceda la
canasta basica, en cantidad o en calidad, o
ambas cosas, es mas rico que los otros que no
pueden hacerlo. Ese “ntimero” que han de
consumir el producto-del trabajo tiene a su
disposicion poder adquisitivo, si es til pro-
ductivamente. Smith limita su idea de ese mo-
do, pero implica una generalidad. El nimero
son todos, porque todos tienen necesidades
que satisfacer. Entre mayor es este nimero,
mayor a de ser la pericia, destreza y juicio con
que la sociedad aplica su trabajo; y tiene ra-
z6n Smith, “por la proporcion entre los emplea-
dos y los desempleados:” cuando todos los que
desean trabajar pueden hacerlo, mas abundan-
te es el producto social, dada la escasez de los
factores objetivos que sirven a la produccion.

La riqueza o la pobreza no la determina
un enorme o reducido nimero de productos,
sino su distribucion en la sociedad. “La mer-
cancia individual como la forma elemental
de esa riqueza” (Karl Marx, op cit: 971) no
basta. La riqueza o pobreza de una nacién
estd en funcidén de las necesidades vitales
que puede satisfacer con su producto. Cuan-
do la riqueza se concentra la sociedad es po-
bre, y las grandes mayorias no tienen mas sa-
lida que...

...granjear con bhalagos la gracia de
aquel de quien ... aprende (n) que a de
recibir lo que busca (n). (Smith, op cit:
53).

David Ricardo plantea este asunto con
inteligencia:
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La aptitud del trabajador para sostenerse
a si mismo y a su familia, que puede re-
velarse como necesaria para mantener el
numero de trabajadores,...depende...de
la cantidad de alimentos, productos ne-
cesarios y comodidades de que por cos-
tumbre disfruta..>

Es esto lo que hace que una naciéon sea
rica o pobre, pues cuando mejor se satisfacen
las necesidades vitales, mas apta es esa socie-
dad para la produccién. La propiedad mal em-
pleada es la fuente de la miseria social. El pro-
blema no es tanto la propiedad, sino su uso.
Ni siquiera su distribucién sino el empleo que
de ella se hace. Malthus decia que todo amigo
de los pobres debe desear apasionadamente
su abolicién, pues que mejor idea que empe-
zar por la aboliciéon del uso improductivo de
la propiedad.

IV.  LAS FUNCIONES DEL ESTADO

El empleo improductivo de la propiedad
puede resultar conveniente para quien la os-
tenta, pero pernicioso para la sociedad: En la
medida en que el capitalista se fije como meta
el maximo. rendimiento, al margen de las ne-
cesidades vitales, los recursos productivos de
la sociedad son mal asignados. El problema es
como sigue:

La composicion del producto esta en gran
parte determinado por lo que les resulta
lucrativo vender a las empresas. (Robin-
son, 1975: 139).

La produccién de bienes y servicios de
primera necesidad, o vitales, sobre todo de
aquellos destinados a los trabajadores, es cada
vez menos rentable para el capital, con res-
pecto a los que satisfacen necesidades psico-
logicas. El mercado es cada vez mas reducido

5 David Ricardo. Principios de Economia Politica y
Tributacion. Ed. Hemisferio. México. 1977. Agrega
el autor mas adelante que “cualquier persona hu-
manitaria no puede sino desear que en todos los
paises las clases trabajadoras saboreen las comodi-
dades y los goces, y que se les estimule por todos
los medios legales para obtenerlas.” pag. 76.



y especializado, llevando a la sociedad a
asignar los recursos escasos hacia la produc-
cion de bienes y servicios que satisfacen ne-
cesidades que se originan en la fantasia. La
demanda por estos bienes es reducida tam-
bién, sin embargo, la necesidad de satisfacer
orgullos y placeres que distinguen al “uno”
del “otro”, vuelve lucrativa la producciéon
orientada a este fin.

No es la escasez de los factores objetivos

de la produccién lo que determina el exceso
de necesidades vitales no satisfechas, sino el
desplazamiento acelerado de tales factores ha-
cia actividades que son de mayor rentabilidad.
Si el interés privado no promueve siempre el
interés social, es porque el mercado y su “ma-
no invisible” son incapaces de indicar al pro-
pietario de los medios de produccién, la nece-
sidad de satisfacer las necesidades vitales. Es
asi como se llega a la distorsion en la asigna-
cion de los recursos productivos y en la distri-
bucién del producto. El mayor rendimiento es
la Gltima instancia de la produccién, y no el
bienestar social.

Tal distorsién se manifiesta como sigue:
dada cierta dotacion de factores objetivos de
la produccién en una economia, lo ideal para
la sociedad seria priorizar la satisfaccién de
necesidades vitales, y una minima parte de los
mismos aplicarlos a la producciéon de bienes
para satisfacer las necesidades nacidas de la
fantasia. El excedente de capital y trabajo asi
asignado, se ocuparia a este fin. Pero el capi-
talismo avanza mais ripidamente hacia la in-
version de tal relacién. El producto de ello es
el desempleo y el incremento de las necesida-
des vitales no satisfechas.

Surge asi el problema de la insuficiencia
del capital, que es, en la mayor parte de las
veces ficticia. Este problema no esta ligado a
la escasez, sino a la rentabilidad. La mayor
productividad del capital ahorra recursos e in-
crementa la capacidad de satisfaccion de nece-
sidades; lo primero eleva el rendimiento, lo
segundo lo disminuye en proporcion a la de-
manda. De aqui su especializacién hacia la sa-
tisfaccion de necesidades psicolégicas. Entre
los recursos ahorrados esti el trabajo. Pero és-
te no es interpretado asi en la sociedad capita-
lista, sino mas bien como un excedente que
permite ahorrar materias primas e insumos pa-
ra la produccién de bienes distintos de aque-
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llos que se ocuparian en la satisfaccioén de las
necesidades vitales; no sblo de los ocupados,
sino de los desempleados también.

El aumento de las necesidades vitales no
satisfechas esta en funcién del trabajo mal pa-
gado y de la poblacién desempleada. Ello se
comprende segin se entienda la siguiente cita
de Smith:

La industria general de una sociedad
nunca puede exceder de aquella que sea
capaz de emplear el capital nacional. (op
cit, 188).

La insuficiencia del capital refiere, no a
la escasez, sino mas bien a su incapacidad, y
la industria en general no excede tal incapaci-
dad, con lo cual las necesidades vitales insatis-
fechas tienden a incrementarse.

Ante esta situacidn, lo que pareciera es
que la poblacién trabajadora crece mis que
proporcionalmente a los medios de su ocupa-
cion. Asi, las necesidades vitales y la miseria,
aumentan mas de prisa que la capacidad de
produccién de la economia. De aqui Ricardo
se dejara decir que...

...la mano de obra es un bien que no
puede aumentar y disminuir a su volun-
tad ( David Ricardo, op cit: 125).

De modo que la miseria es culpa de la
poblacion trabajadora que se multiplica sin
medida; jque vil escape de la economia politi-
ca! Esto es una parte del problema, pero no la
mas importante. Say ha dicho que no hay ca-
pital que no pueda ser empleado porque la
producciéon pone el limite a la demanda; jcrei
que tiene que ser lo contrario!

El fin Gltimo del ser humano no es la sa-
tisfaccion de necesidades vitales, esta es una
condicién para un fin muy especial, su realiza-
ciébn como tal, como especie. Pero ahora, y
sobre todo con el modo de produccién capita-
lista, el capital es un bien que exige a su com-
plemento, a la mano de obra, ni aumentar ni
disminuir a su voluntad, sino de acuerdo y en
proporcion a posibilidades de valorizacion del
capital mismo. El objeto le dice al sujeto que
hacer, c6mo y cuindo hacerlo; le regula hasta
lo mas intimo, cuando tiene que ser todo lo
contrario.



Necesidades vitales e insuficiencia del capital

Es esta discordia la que exige funciones
a un Estado. El déficit en la satisfaccién de
necesidades vitales pasa a ser la ocupacién
del Estado. Es este déficit el que hace apa-
recer a un cierto nimero de hombres como
sobrantes. Es la escasez premeditada del ca-
pital lo que hace creer a muchos que existe
un excedente de mano de obra; o lo que es
lo mismo, un exceso de necesidades vitales
no satisfechas. Pero la insuficiencia del ca-
pital, a pesar de su eficiencia y productivi-
dad, impide que el Estado dé soluciones al
déficit.

El déficit en cuestién es resultado del
curso natural de la libre determinacién de
los intereses de quienes ostentan el capital.
La rentabilidad determina ese curso natural,
y conlleva al déficit al distorsionar la asig-
nacién de los factores de produccién. El pa-
pel del Estado que ha de garantizar la pro-
piedad privada no es, entonces, el control
de ese curso natural, pero si ocuparse de
sus efectos nocivos. La satisfacciéon de nece-
sidades vitales, como de las necesidades
vinculadas al desarrollo de las actividades
productivas y sociales, han de determinar
sus funciones.

La lucha en contra del Estado es ya vieja.
Estado y mercado son puestos como enemigos
naturales, siendo ambos, a pesar de reales, ar-
tificios humanos.

Cudl sea la especie de industria domés-
tica mds interesante para el empleo de
un capital, y cuyo producto puede ser
probablemente de mds valor, podrd juz-
garlo mejor un individuo interesado
que un ministro que gobierna una na-
cion. ( Adam Smith, op cit: 191-2).

Es probable la falsedad del argumento;
la diferencia esti en que el interés privado
pretende ‘guiarse por los precios del mercddo,
mientras que el Estado tiene que guiarse por
el déficit en la satisfacciéon de necesidades vi-
tales y de reproducciéon econdmica.

Si el Estado no desea producir los bienes
y servicios destinados a tal fin, y si el interés
privado no lo hace porque los rendimientos
son bajos, una forma de asignar recursos pro-
ductivos en tales actividades, y de que el capi-
tal se ocupe de ellas, es mediante una tasa im-
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positiva a la ganancia®. Asi, el ingreso fiscal
sirve para adquirir esos bienes y servicios,
promoviendo la inversiéon privada. De lo con-
trario, como parece que ha tenido que ser, el
Estado tendrd que producirlos, financiando es-
ta funcién con el ingreso en cuestion.

Los economistas del libre mercado ven en
el Estado al mismo infierno en el paraiso, que
compite por los recursos e impide que los sala-
rios bajen. El ahorro en mano de obra nunca
deja de reducir el valor relativo de un bien, pe-
ro sobre todo nunca deja de incrementar la ga-
nancia privada. El ahorro en mano de obra dis-
minuye el plusvalor, pero es compensable au-
mentando la tasa de plusvalor; mediante el
ahorro del capital variable. Para los enemigos
del Estado, los impuestos no son una solucion
al problema, sino su mayor distorsién, peor
aln si se aplican al capital y a su ganancia.

En criterio de Buchanan (Citado en David
Ricardo, op. cit), existen miserias en la sociedad
que no puede aliviar ninguna ley, y fijarse en
metas impracticables es dejar de hacer el bien.
Es cierto, la insuficiencia del capital provoca la
baja en la ganancia social, con lo cual se redu-
cen constantemente los ingresos del Estado,
mientras la miseria avanza al mismo galope que
se concentra y centraliza el capital. Pero ello no
justifica que el Estado claudique. ;Si hay déficit
de algan valor de uso es porque alguien sobra!

La deficiencia en la demanda efectiva de
que habla Keynes, es una deficiencia en la de-
manda por inversion. La ganancia es el fondo
para nuevas inversiones, y si es retenida, la
economia estari en crisis:

Cuanto mds rica sea la comunidad, mayor
tenderd a ser la distancia que separa su
produccion real de la potencial y, por tan-
. to, mds obuvias y atroces los defectos del sis-
tema economico. ( .M. Keynes, 1986: 37.)

Ello €s asi no por la riqueza misma, sino
por su distribuciéon’. La pobreza es hija de la

6 Kaleki afirma que la deuda interna es beneficiosa
para la expansion del capital, debido a los intere-
ses que paga. (Michael Kaleki, 1933 - 1970, 25).

7 Kaleki sefiala que los propietarios son forjadores

de su propio destino, pues ganan invirtiendo como
consumiendo; por tanto, su ahorro es un contra
sentido. (op cit, 23).
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concentracion de la riqueza, que a su vez es
fuente del “disfrute de la vida” de la sociedad
de los “unos”.

El ingreso del Estado, como impuesto
sobre la ganancia, en alguna medida impide
que la demanda efectiva no tome en cuenta
gran parte de aquellas necesidades vitales in-
satisfechas. Que el ahorro presente con miras
a una inversién futura, no acarree en el pre-
sente mismo un mayor incremento en las ne-
cesidades vitales en cuestidn; ergo, un sacrifi-
cio del consumo presente y futuro. El ahorro
de la ganancia podria ser la causa de la insufi-
ciencia del capital, que concentra toda su
atencidén en el rendimiento.

Si los ingresos del Estado no son sufi-
cientes para cubrir las necesidades vitales, el
exceso de gasto sobre ese ingreso se le ha da-
do a llamar déficit fiscal. La recomendaciéon
de los economistas es “reduccion de exigen-
cias” o “eficacia publica”. La “ingobernabili-
dad” es atribuida al déficit fiscal o incapaci-
dad del Estado8. Aparece el déficit como un
conflicto entre la sobrecarga de exigencias y
la capacidad de realizacion. La estructura pro-
ductiva descarga toda su responsabilidad so-
bre el Estado, luego lo denuncia como el cul-
pable de la insuficiencia del capital y del défi-
cit en la satisfaccién de las necesidades vita-
les. Todo parece indicar que la magnitud del
déficit corresponde al tamafio del ahorro de
los “unos”.

Hay que ver si el déficit fiscal es real-
mente eso; producto de un uso deficiente de
los ingresos del Estado, o si es un déficit
propio de la insuficiencia del capital. Si se
conjugan ambos se trastorna aun mas la eco-
nomia. La administracién publica del déficit
de necesidades vitales exige una burocracia
de cierta magnitud, infraestructura, insumos,
etc. Asi, el Estado genera empleo que en ul-
tima instancia incrementa la demanda efecti-
va; dicho empleo lo es directo e indirecto.
Esto no es automdtico, puede que la rentabi-

Al respecto véase Claus Offe. “Ingobernabilidad
Sobre el renacimiento de teorias conservadoras de
la crisis”, y Jurgen Habermas. “La crisis del Estado
de Bienestar y el agotamiento de las energias uto-
picas.” -Ambos autores en: Politica, Teoria y
Meétodos. Edelberto Torres Rivas. (compilador).
Educa, San José, Costa Rica. 1990.

Daniel Villalobos

lidad del capital no admita una mayor oferta,
con lo cual se aumentarian los precios, y la
demanda efectiva vuelve a su nivel o se ve
disminuida.

El problema esta en que esa demanda
incrementada se dirige, en su mayor parte,
a la satisfaccion de necesidades vitales,
donde la rentabilidad del capital es baja en
comparacién a otras actividades producti-
vas. Entonces cierta parte del gasto del Es-
tado sirvidé para sustituir a un consumidor
por otro, y el efecto multiplicador del gasto
es poco significativo. Ahora el Estado tiene
un problema doble; dado el ingreso, tiene
que cumplir con los compromisos existen-
tes, y con los nuevos. Pero el problema
continda siendo la insuficiencia del capital,
no el Estado.

Si el empleo directo e indirecto del
Estado crea una demanda suficientemente
amplia, de modo que una mayor produc-
cién aumenta la ganancia bruta del empre-
sario, se desencadena un efecto multiplica-
dor que permitiria a la economia crecer, y
se elevan los ingresos del Estado?. Pero
quizd ese dinamismo no ha sido suficiente
para incitar al productor a invertir su ga-
nancia de manera continua y generar nue-
vos empleos, que permitan la satisfaccion
plena de las necesidades vitales.

El problema es de nunca acabar, y lo
que puede hacer el Estado es minimizar el
déficit en la satisfaccién de necesidades vita-
les; tal déficit serd permanente y creciente a
través del tiempo, en respuesta a un constan-
te retorno a situaciones de insuficiencia del
capitall0.

El sistema capitalista no es un régimen
“armomnioso,” cuyo proposito sea la satis-
Jfaccion de las necesidades de sus ciuda-

9 Siendo asi, después de cierto tiempo la inversidon
privada sustituye a la del Estado; por un tiempo
que depende del mejoramiento en las técnicas
de producciéon y del crecimiento de la mano de
obra.

10 Tilman Evers acota que “cualquier crisis del proce-
so de acumulacion privada aumenta las necesida-
des de intervencién del Estado, pero al mismo
tiempo hace bajar sus ingresos fiscales.” (1989.)



Necesidades vitales e insuficiencia del capital

danos, sino un régimen “antagonico”
que consiste en asegurar ganancias a los
capitalistas'!.

Es importante recordar que el incremen-
to de la produccién no es natural ni obvio del
capital, y que altas rentabilidades no siempre
conducen a producciones mayores.

IV.  CONSIDERACIONES FINALES

Planteado asi este asunto, queda en el pla-
no una discusién que ni socialistas ni idedlogos
del mercado han deseado tratar con claridad
meridiana. Mids bien el asunto se nos pone de
cabeza como una lucha entre los defensores de
tales sistemas socioecondémicos extremos. Hoy
dia asistimos al fracaso de uno y otro, y la solu-
cién que se propone es mds mercado: Los pro-
blemas de insuficiencia del capital, déficit de sa-
tisfaccion de necesidades y la existencia del Es-
tado, se resuelve con él y en él.

La discusion que aqui planteamos es mas
bien en torno a la necesidad de que mercado
y Estado se conjuguen, de manera tal que no
se sacrifiquen las ganancias ni la satisfaccion
de necesidades vitales. La ultima instancia de
la produccion ha de ser el mayor bienestar de
la humanidad y no la maximizacién de la ga-
nancia. Esto exige la reproduccién de los fac-
tores de la produccién, la cual implica la re-
produccién del ambiente, como espacio vital.
Ni mercado ni Estado sino, mas bien, ni Esta-
do ni mercado, es la solucién a la disyuntiva
no natural de la insuficiencia del capital y la
satisfaccion de las necesidades vitales.
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